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Ben bir hukuk¢uyum tabiri caizse Adalet Savascisiyim.

Biz hukukgular hukuki sorunlari ¢ézmeye kalktiimiz zaman sorunun en ufak
detaylarina kadar bakmak zorundayiz.

Oniimiizdeki sorun cezai bir sorunsa sadece ve sadece siiphelinin ifadesi veya bir
tanigin beyanina bagli kalmadan ortadaki mevcut delillerle neticeye ulasmaliyiz. Gegmiste
iki tan1@in ifadesine dayanarak at hirsizlarin1 idam ederlerdi. Ustelik kol ve bacaklar iki
ata baglanan hirsiz atlarin aksi istikametlere kosturularak infazlar1 parcalanarak yapilirdi.

Gliniimiizde Kara Avrupasi ile Anglo Sakson hukukunda en 6nemli konu delillerin
carpismasi neticesinde yargiglarin veya jiirinin verecegi karardir.

Bizim hukukumuzda yargi¢c huzuruna getirilen delillerle tartisma baslatacak sonugta
“vicdani kanaatine” dayanarak ceza verecek veya sanigin beraatina karar verecektir.

Tirkiye belli evrelerden gecerek once 17/25 Araligi yasadi akabinde 17 Temmuz
darbe girisimini yasadi. 17/25 Aralik’ta Tirkiye’deki siyasi partinin ge¢mis yapilanmasi
emegi gecen yol arkadasligi yapan Fethullah GULEN ve onun ayak izleri siiphe gotiirmez
bir sekilde belli idi. Ve hukuki skandalla basarisiz bir vaziyette biten bu yargisal darbenin
akabinde Cumhurbagkan1 Recep Tayyip ERDOGAN cok net konustu: inlerine kadar
inecegiz. Halbuki bir zaman birlikte olduklar1 Hoca efendiye karsi net bir kars1 dikilisle
Recep Tayyip ERDOGAN inatla ve 1srarla ne istedin de vermedik dedigi hareketin 17/25
Araliktan sonra {istiine gitti. Bir siirli beyanlar yazigmalar c¢izismelerin akabinde bir
zamanin Ergenekon, Balyoz davasmin savcilarmm iistiine gidildiginde Zekeriya Oz ile
Celal Kara Giircistan kapisindan yurtdisina kagtilar; bazi hakim ve {ist biirokratlarda keza
kactilar.

Yeni bir donem baslamisti. Bir yandan bombali saldirilar, bir yandan i¢ ve distaki
huzursuzluklar gittik¢ce artmaya devam etti.

Oniimiize hukuki meseleler bir bir ¢ikmaya basladi. Emniyet, Bank-Asya, Zaman
Gazetesinde operasyonlar baglamaya basladiginda sirketlere gitmeler, kayyum atamalar1
derken hukuki meselenin boyutu giin gectikce biiylimeye devam etti.

Bilindigi iizere tlilkemizde 15 Temmuz 2016°da bir darbe kalkismasi oldugu ve bu
kalkigsmanin ertesinde su¢lu oldugu iddia edilen kisilere kars1 s6zde yargilama adi altinda
zincirleme hak ve hukuk ihlallerine imza atilmaya baslandi. Elbette kisa da olsa tarihsel,

sosyolojik, ekonomik, uluslararasi sermayeyi de bu ¢alismada anlatmak zorundayim. Bu



konularda hem hatirlatict hem bilgi verici olmaliydim. Cok net ¢arpici bir giindem,
baslikla basladim. i1k ¢alismamin ad1 “Bu Delillerle Adalet Olmaz”. 15 Temmuz’un Arka
Bahgesini yazdim.

Hukuk ince bir sanattir. Bu sanati1 icra eden biz hukukcularin son derce dikkatli
hareket etmeleri lazimdir. Yargitay mahkeme kararlarin1 irdeleyerek ONAMA —
DUZELTILEREK ONAMA- BOZMA kararlarini verirken Ictihadimi belirler.
Mahkemeler ve Yargitay ile gilinimiizde kurulmus faaliyette olan Bolge Adliye
Mahkemeleri (ISTINAF) da dahil siyasi erkin baski, yonlendirmesi ile karar veremez.
Cagimizda Nurenburg Mahkemeleri Once savas suglularini ilk gilinlerde yargilarken
akabinde Hakimleri, Savcilari, hizmetlileri, gazetecileri, sanatcilar1 vs... yargilamaya
basladiginda Hukukun ince sanati da katledilmis oldu. Ulkemize gelince yillarca, TCK
141,142,163 maddeden insanlar1 sadece diislince ve vicdani tercihlerinden dolayr sugladik
ve zindanlara attik. 27 Mayis, 12 Mart, 28 Subat, 12 Eyliil, Sike, Ergenekon, Balyoz, Carsi
gibi davalarla ortaya ¢ikan yargilamalarla karsilastik. Aydemir ve arkadaglarimi astik. 12
Mart’ta gencecik Deniz’leri, Hiiseyin, Yusuf’lar astik, 12 Eyliil’de keza Kadir Tandogan,
Ahmet Saner ile baslayan sagdan ve soldan insanlar1 asarken Askeri Yargitay’in
direnmesine ragmen zamanin idaresinin baskilar ile yasi kii¢iik cocuklart astik.

Bir teknik program korku imparatorluguna ¢evrildi ByLock.

ByLock konusunda ¢ok ciddi kapsamli bir ¢alisma yapildi. Fakat rapor nedense
rafta birakildi. Elbette ben bu ¢alismamda o rapordan da yararlandim.

Ergenekon, Balyoz, Kumpas davalari ile asker, sivil, polis, aydin, siyasi temsilci,
gazetecileri iceri tiktik. Hakim ve savcilart egitimli olarak bilingli olarak tayin ederek
kiyima devam edilirken 17/25 Aralik’ta zamanin Basbakani’na bu sirin yardimci
goziikenleri meshur saldirilart ile her sey ters yiiz olunca din maskesi altinda yillarca
Aydin, Demokrat insanlarin bu iyi adam degil tllkemizi batiriyor, Cumhuriyeti ele
geciriyor dedikleri halde ¢ogunun yoksulluk ve dinsel inanglarindan 6tiirii baglilig: sadece
sempati diizeyinde olan, kimilerinin siyasi ikbal nedeni ile kimilerinin ise sadece parasal
sebeplerle bagli oldugu Fetullah Giilen sonunda 15/07/2016 darbesinin yabanci
sermayenin emrinde ve de igerdeki darbecilerle bir darbeye kalkinca her sey ortaya ¢ikti.
Elbette bunlar yargilanacaklar ve ceza alacaklardir. Ancak hukuka uygun delillerle

yargilanmalar1 lazimdir. Ama bu ¢alismada, ceza hukukunun temeli, delilleri yazacagim.



Binlerce Kkisi ByLock nedeni ile tutuklandi ve tutuklanmaya devam ediyor; ve de ¢ogu ceza
aldilar. Ancak belli bir siyasi partinin Ana kadrosunun disindaki masum insanlarinda
oldugu bu tutuklama ve cezalandirilmada neyle suglandiklarini, neden ceza aldiklarini da
yazacagim. Sozlerime hukuk bir ince sanattir demekle bagslamistim. Bunu anlatacagim.

Peki nerede bu adamlarla ihanet i¢inde olan siyasi kadro, hi¢ yok, kacgtilar mi?
Kacirildilar m1? Nasil, Ne zaman, Nicin Adil Oksiiz sirra kadem oldu? Nerede bu darbenin
askeri kanadindaki bir kisim subaylar, toz olup uc¢tu mu? Goriinmezlik kiyafeti icat
olmusta? Biz mi bilmiyoruz? “Alt tabaka inan¢ i¢in, orta tabaka ticaret i¢in, iist tabaka
ihanet i¢in FETO ile birlikte oldular.” s6ziinii ben veya sizler sdylemediniz, bu devletin
onemli bir bakani faizler indirilemez diye Cumhurbaskani’na direnen isimlerden birisi olan
korkusuz bir sekilde dimdik duran Mehmet Simsek soyledi. Bugiinkii durumlarda
Tiirkiye’de bu himmet veren gazete ve dergiye abone olan dini sohbetler i¢in toplanan,
parasizliktan dershaneye giden, okula giden, falan sendikaya iiye olan, 6grenci, isci,
ogretmen, hakim, savci, katip, icra memuru, asker, i adami bugiin icerde, okumak,
yardim, bagis, abone olmak basli basina su¢ degilse cezasi da olamayacagi icin siyasi erk
ile baz1 ulema ceza hocalar1 bir FETVA verdiler. ByLock indirmek, kullanmak suctur
dediler. Hukukun ince sanatini dilim dilim dogradilar. ByLock bir zamanlarin “Kizil”
kelimesi Abdiilhamit padisah efendimizi kast ediyor, komiinistligi kast ediyor diye kabul
edilirdi. ‘Numaran ne?’ gibi sorularla Yedikule zindanlari ile Sansaryan hanin
miiteferrikasi ile Gayrettepe Siyasi Sube’nin yedi kat yerin altindaki sorgu odalar1 onlarin
tavan ile duvarlarindaki iskencelerinin sesini hatirlatmak kafasina cuval sokulan, su
bosaltilan, elektrikli iskencelerle “imam” itirafina zorlanmaya sebep olunan bu program
bugiin bile indirilmesi kolay, viriisle bulastirilmast miimkiin bir program ¢ikarildi
karsimiza. Yani bir silah yaratildi. Hirosima’ya Nagazaki’ye atilan atom bombasi gibi
diistli insanlarin {istiine.

Delil nedir? Sorusunu sordugumuzda delil bir sugun islenip islenmedigini
aydinlatan adaletin yol gostericisidir seklinde cevaplasam galiba yanilmis olmam.

Baz1 deliller vardir ki sugun islenmesi ile ortaya ¢ikar. Sekeri olan bir hastaya
sekerli su igirirseniz 6liimiine sebebiyet verirsiniz. “Seker” burada maddi delildir. Oliimiin
bu seker yiiziinden oldugunu tespit ettiinizde failin KASTEN Mi? TAKSIRLE MI? Sug

isledigini incelersiniz. Fail bilerek vermis ise KASTI bir su¢ islemistir. Sayet fail



bilmesine ragmen &lciisiinii kagirarak sekerli suyu vermisse TAKSIRLI veyahut hemsire
hastanin kolunda X ila¢ verilmesini okumadan o “X” ilacin1 vererek hastaya zarar veya
hastanin 6liimiine sebebiyet vermigse taksirli, sayet onu bildigi halde hastaya kizdigi i¢in o
sekerli suyu veya X ilacin1 vermisse kasti bir sug iglemistir.

Bir de sunu diisliniin bir lokantada yemek yerken birisinin bogazina bir sey
takiliyor, garson veya siz Oniiniizde bulunan meyveli suyu kapip adama igiriyorsunuz
adam nefes aliyor ama sekerden Oliiyorsa ne olacak simdi. Katil mi oldunuz. Hayir kastiniz
olmadig1 i¢in sug islememis olursunuz.

Su¢ delili olmayan bir seker burada bir sug¢ delili olarak karsimiza ¢ikar, kii¢iik bir
bigcak, tirnak cakisi, bash basina suc delili degildir; onunla adam yaralayabilir, hatta
oldiiriilebilirsiniz, veyahut tirnaklarimizla keza ayni1 seyleri yapabilirsiniz.

Biitiin bu elverissiz materyaller nedenle, nigin ile birlestiginde su¢ delili olacak
karsimiza cikar.

Bir silahli su¢ Orgiitiiniin evini bastyorsunuz, bir bomba, 2 adet silah, 1 sahte
pasaport, bir cep telefonu. Fakat icinde ByLock var, 2 adet ekmek, bir adet ekmek bicagi,
bir ¢atal, bir kasik mevcut.

Soru: Sug Delilleri hangileri?

A- a) Silah-ruhsatsiz veya ruhsatli ise de sug delili,

b) Bomba sug delili
c¢) Telefon sug delili
d) Sahte pasaport sug delili
Ekmek, catal, bigak, tabak, ¢anak su¢ delili olabilir mi?
Soru:
B- Bu adam FETO’cii diye ihbar var veya MIT’in raporunda bu herif ByLock
indirmis deniliyor.
Eve baskin yapiliyor, ne silah ne kiilah ne bomba, hi¢bir sug¢ delili yok adamin
telefonunda ByLock var.
Soru

C- Soru A’daki faille soru B’deki fail dedigimiz arasinda fark yok mu?

Her ikisini de ayn1 m1 kabul edeceksiniz?



ByLocklarin birinin igeriginde Onderimizin emri var. Falan filan ortadan
kaldiracagiz. ByLock un birinin igerisinde cennete gitmek i¢in Kuranin 3 kere hatimini
indirmek lazim. ByLock’un diger birinin igerigi hi¢ acilmiyor. Neden agilmiyor?

aa) Belki hi¢ kullanilmadi

bb) Kayit silindi

Simdi siz hakim ve savcilar bu misalleri nasil degerlendireceksiniz? Bazi ulema
hocalar bu orgiitiin gizli haberlesme arac1 dedi. Cocuk ulemalar korkusundan tirsiyorlar ve
susuyorlar. Bazilar ise olmaz diyor

Okulu agan Milli Egitim

Dershaneyi agan Milli Egitim

Hakim, savciyr atayan Adalet Bakanligi, bana HSYK demeyin liitfen bas1 kim?
Bagimsiz mi1 sorusunu sorunuz!

Sendika kurulmasi Anayasal hak degil mi?

Bu oOrnekler anlasilacag iizere “Delil” 6nemli bir unsurdur. Sanigin kasti ile deliller
arasinda uyum olmamasi halinde su¢ ya yoktur, ya da vasfi degisiktir.

BiR YILDIR PROGRAM KONUSULUYOR VE INSANLA BU PROGRAMA
“SAHIP” OLDUKLARINDAN DOLAYI TUTUKLANIYORLAR. SANKi HAVVA iLE
ADEM’IN YASAK ELMASI GIBI. EROIN, ESRAR BUNUN GIBI YASAK MADDE
DEGIL BU, ERMENi SOYKIRIMI CUMLESINDE SOYKIRIM DEGIL BEYANI
CEZALANDIRAN ISVICRE KANUNU AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI
IPTAL ETTi. O ZAMAN BYLOCK KAFADAN SUC OLUR MU? SALT HATTA
BULUNMASI SUC MU?

ByLock Nedir?

Yasaklanmis bir internet programi mi1?

Yoksa herkes tarafindan alinabilecek program mi?

X sahsin o programi kullanmis olmasi, “y” sahsin “X”sin emri altinda suglu olmasi
anlamina gelir mi?

Insanlarin kendileri icin giivenli ortamda konusmalar1 su¢ degildir. Haberlesmeleri sug
degildir. Eger konusmalar1 bir monolog diyalog seklinde yaparsak bir netice c¢ikarir bunu

ByLock’la yaptigimizi diisiinelim iki mesajdan 6rnekleme yapalim neticesi nedir? Sizce



I)  Aliniza Dizdar : Merhaba hoca efendi
Fetullah Giilen :  Merhaba sevgili kardesim
Aliriza Dizdar . Hoca efendi bir ricam var
Fetullah Giilen . Buyur sevgili kardesim
Aliriza Dizdar : Anamin Olim yildoniimiinde mezarinda mevliit

okutacagim iyi hafiz grubu artyorum
Fetullah Giilen : Tabi sevgili kardesim filan camide filanlar var selami

sOyle yardim ederler

I1) Aliriza Dizdar . Hocam selam ben aramigsin
Fetullah Giilen . Evet kardesim
Aliriza Dizdar . Emret hocam
Fetullah Giilen :  Adamlarini al falan karakolun camini kar
Aliriza Dizdar . Emredersin

Bu mesajdan birincisi su¢ degil hi¢bir sey olmaz

Ikincisinde suga tesvik var. Sugun islenip islenmedigine bakilir.
Islenmisse ceza almir!

Islenmemisse ne olur?

aa) Tesebbiiste mi kalmis? Kalmissa: Eksik ceza

bb) Yoksa vaz m1 ge¢mis? Gegilmisse: Ceza Yok

cc) Konusmadan orgiitsel yapi1 ortaya ¢ikar mi? Cikabilir

dd) Konusmadan silahl1 ¢ete liyesi olusumu denilir mi?

Hakim Oniine gelen hukuka uygun delilleri CMK 216, 217 gore tartisir ve vicdanina
gore karar verir

CMK 216 DELILLERIN TARTISILMASI
(1) Ortaya konulan delillerle ilgili tartismada s6z, sirasiyla katilana veya vekiline,

Cumbhuriyet savcisina, saniga ve miidafiine veya kanuni temsilcisine verilir.

(2) Cumhuriyet savcisi, katilan veya vekili, sanigin, miidafiinin veya kanuni
temsilcisinin agiklamalarma; sanik ve miidafii ya da kanuni temsilcisi de Cumhuriyet
savcisinin ve katilanin veya vekilinin agiklamalarina cevap verebilir.

(3) Hiikiimden 6nce son s6z, hazir bulunan saniga verilir.



CMK 217 - DELILLERI TAKDIR YETKISI
(1) Hakim, kararimi ancak durugmaya getirilmis ve huzurunda tartisilmis delillere

dayandirabilir. Bu deliller hakimin vicdani kanaatiyle serbestce takdir edilir.

(2) Yiklenen sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her tiirlii delille ispat
edilebilir.

Peki delil nedir? Sabhittir, belgedir, kanunen yasaklanmamis olandir, delil
sayllmamasina ragmen sucun islenmesi kolaylastiran, islenmesini saglayandir. Banka
soygununda su¢ maddesi olmadig1 halde soygunu yapip kactiginiz aragta suc delilidir.
Kanuni toplanan delillerde sug islenmesi telefon konusmalar1 veya mesajlarindan da tespit
edilmis o konusmalar veya mesajlar su¢ delilidir. Yok kanuni olarak toplanmamis ise ona
yasak delil denilir ve siz bu yasak delili kullanamazsiniz.

ByLock: 6723 sayili bir yasa dayanak alinarak 1.7.2016 tarihli ve 6723 sayih
Danistay Kanunu ile Bazi Kanunlarda degisiklik yapilmasina dair kanuna atif1 yapilarak

Ankara Cumhuriyet Bassaveiliginin Tiirkiye ¢apinda 676 tane hakim ve savci igin
gonderilen “Genel Talimat™ genelgesi ile hukuk tarihimize avdet etti

Bu genelge 11/08/2016 tarihli bir genelge olup sozii edilen kanun meclisten
(01/07/2016) tarihinde ¢ikmis, Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi Genel Talimatnamesi
2016/115506 kanun darbeden 6nce ¢ikmustir.

Gordiigiliniiz gibi ilk duyumlar hakim ve savcilarla ilgili olmus. Madem biliniyordu.
Neden sugiistii yapilmadi, neden kitleler, insanlar uyarilmadi. Sadece dini inanglarla
bulusmak icin yiikleyenlerle gercekten FETO’niin askerleri birbirinden ayirt edilmedi
neden MIT Yasas: geregi.

Cumhuriyet savcisi zorunlu alan delilleri toplar ve gerekmesi halinde alinacak
kararlar bakimindan bulundugu yer sulh ceza hakimliginden talepte bulunur. Bu maddeye
gore neden deliller toplanmad1?

Madde 30: 5235 sayili Kanunun 21 inci maddesinin miilaga dordiincii fikrasi

asagidaki sekilde diizenlenmistir.
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1

sorusturmalaca iliskin genel talimat..

...... , CUMHURIVET BASSAVCILIGINA

Tiirkiye genelinde hiikGmeti dovitmeye ve anayusal diizani. cebren ilgaya {esehbiis -
etmck  sugupur  halen iglenmeye. devam odildigh; bu sugu dsleyen FETORDY wrér
orglittenmesi dyelerin. yutt disina kagnyisakianma iitimal bufiindugundan bahiste Tarkiye
genelindeki FETGPBY eror Grgitichimesine mensupy. Hakine ve ‘Cimhuriyet ‘saverlai:
hakkesda Cumbariyer Ragsavohihmez wrafmdan socasturma baglatdamigofup;: -

Haklarinda sorustama baglaidan Hakim, Cumhoivet: savias ve bu ghireviérde iken
emckli olan vaya istifh eden siphelilerintistest {toplam 676 kigt)-ekte gdnderilmistin

Buna gbre;

telistede isimleri yuali ] ve ilgelernizde gorevht hakim: ve Cumburiyer suvelars
yisniinden 6723 sayrle Kaney'un 36 Muddesi-ile degigik 5233 sayds Kanasun 204 madde v¢
fikrase gereginee il Cumburiyel Baysaved@wmzea () suoclars icerisindeki dier afiir coss ve
ifge adlivelerine sorusturma yapmea yotkis verme takdinl Keyfiyetinizde winsak fizere) sitahly
erdy rpdtine dye olma sugundan soragturma baglatd tistede istmert. yauy it-ve
ilgeterinizde goreviiakim ve. Comburivet saveitars hakknda:silably terdy Srgitiine Gyt olma
sugundan ivedi bir sekilde gézalu igleminin yapilmasi,

2-Listede isimferi yamnb. §lve ilgelerinizde gorevii haking ve Cumburiyet saveilarmm
Gstlerinde. ikamet adresleri ve eklentiterinde. caliyma ndalannda; adlaning: kit veya fiilen
kufanumda olen araclannda suga konu delillerin, bizntibi sty teskil cden eyyalann. ceop
telefonlare, bilgisayarlar ve bilgisaysr hilviyetindoki tiim dijital materyafleiin, ruhsath silah
veya: silabilarioin el gegirilebilmest amuciyls  yetkili hakimiiktenr  alinscak  karar
dogruftesunda gerekhi arama v ¢f koyma iglerslerinin yuptlmass, :

TSP Diliie & ot dlan P Aok Hap e Soden QK T ahrag - aGraN2y - T0]YOa= Yo Nearimimbminis



3-Bu  iglemlerin yerine  getirilmesind sonea mevews  delil durumu  da
degerlendirilerck 5237 sayih TCK'mn 31472 madde ve fikrase ydniinden rutukiamaya
sevklerinin degeriendirilmesi. .

A-Arama iglemieri neticesinde, dijital materyallerin cle gegirilinesi halinde Sulh Ceza
Hakimliklerinden CMK'nin {34. maddesi uyannca incel karar, cep telefonlanndaki
goriigmelerin ve mesaj kayitlaomin tespiti yoniinde CMK'nin 135/1 maddesine gore usuline
uygun kararler shnarak gerekli imaj alms ve imajlar dzerinde  bilirkigt incelemesinin
yapilmass,

5-Yortittilecek kap da, yiipheli/siphelilerin sosyal medya hesaplanna
{acebook, mwitier) iliskin olarak sorug csas olabilecek paylayumlann tespiti ile sug
unsury olan paylasnolarmn il i k sorusturma dosy ekienmesi,

6-Suphclifsiphelilerin sosyal medye forumlarmdaki ve mesleki paylagim sitelerinde

sug orgiid ile ilgib olarak vapitimis olan herhangi bir yorum voya paylaymi ofup g
espiti,

7-Siipheliisiphelilerin ikamet etngi lojman. konut veya sitclenndeki kamera kayulart,
bina giriy yerleninin ve otopark glvenhk kayitl kiltiklerinin al k, delil mahiyetind
hat f

kayittarin  bal inde, CD aktarilip gozimianin  yspilarak yay
eklenmesi. ‘

8-Stpheli‘stipheliler ile ilgili aramalarda FETO/PDY Silahl Teror Orgiitiine iliskin
olarak Fetullabgi cemuate ait Kitap, yaym, dergi, basin ve yayn eserlerinin ele gegirilip
geginlmediginin tespiti,

9-Teknik imkanlar ol verdii sirece stipheli/siiphelilerin c-mal yazismalarimn tespit,

10-Teknik imkanlar ¢l veedigi sirece siiphelistphelilerin kull kta cldugu cep
telefonu, hilgisayar vh. dijital materyatierde FETO/ZDY  Siluhh Torsr COrglitiinin
kutlanmaka oldugu bylock ve benzeri programlarinm kurufu olup olmadignm aragtirilmass,

1i-$iipheligiiphelilerden temin cdilecek dijital materyallerde GSM hatts olmaksizin
internet uzerinden goriigme, mesajlayma ve diger ilctigim programlannim kurufu olup
oimadifiinin tespiti,

12-Stiphelvsiiphelilerin yurt dig girig-gikos kaystlomomn ofup olmadifn bususunda ilgili
binmler ile yazisma yapilarak, yurt digi gieiy-ikis kayitlanmin bulunmas: halinde FETO/PDY
Silahlr Terér Orpalii ydneticisi ve diyesi olan kigilerle baglanuli vlup ohmadiginin, ayrica
Fetullahg: cemaate &it gezi, sohbet, piknik vb. etkinlikiere katlip kaulmadifinm tespiti.

13-5Gpheiiyiphelilenn  haklannds  Cumhuriyet  Bagsavaih@mnzes  sorupturmast
devam eden FETOPDY silahli terdr Grgiitll tyeler ile irtihati olup olmadiginm tespiti
hususiannda gerekli sorusturma islemlerinin yapiimass,

VAP Biiyiin Sutemankt ver aiam har dukiimans R vavendss tyas fow i adrcsmden QRKX53A - N4 aNrGg - 2QrBD2Y - XPJyOd= hodo e eriprbilirinis,

11



14-Yarg gevrenizde gorev yap kla birlikte Bagsaveili yakalanan veyd
teshm olan stpheliler ite ilgili islemlerin Baysaverhgmiz tarafindan yerine getirilmesi.
stiphelinie. evi veya isyerinde arama yapilmast gibi usuly iglemlerin tulimat yoluyla adresinin
hulundugu Cumhuriyet Bagsaverlifindan istenilimes:

15-Sorugtunnsmn yukarsda belinilen sekilde (amamlanmasindan sonra yetkisizlik
kararina rapten Cumhuriyet Bagsaveiligimiza gdnderilmes: arz olunur,

Hamza YOKUS Hakan PEKTAS
Cumhuriyet Saveis: Cumhurlyet Bassaver Vekili
e-imzahidir e-imzalidir

Ek: HSYK Listesk. {Listeler Excel
formatinda gonderilmtir, Liste agildigmda
Sol alt kdsede ki sekmelerden listeler aras
gevis vapilabilir.)

DAGITIM:

iL CUMHURIYET BASSAVCILIKLARI

Not: Bu evrak 5070 sayih Kanun hik@mlerine gare clekironik olarak imzalanmistir. Fiziki
olarak GONDERIUMEYECEKTIR. '

UY AP Biliyi S e vee alan b doken ndas Lyap pov v adresieden GNKXSaA - N+ahrqg - aqrBD2y - xPlyOd= kajuile srisbilicaniz,

12
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Kamu diizenini, kamu sagligini ilendiren bazi suglar vardir. Bunlara tehlike suglari

denilir. Bunun i¢in 6nleyici tedbirlerin alinmasi sarttir.

Tekrarlamakta yarar var:

Bir sucun islenmesindeki unsurlar maddi ve manevi unsurlarin yaninda sucgun

islenmesine elverisli materyallere de sahip olmamiz lazim.

Orneklerle anlatalim:

Toplu igne veya benzeri kii¢iik bir delici bir cisim adam o6ldiirme sugu i¢in
elverisli degilse de kisinin omurilik soganina bilerek batirirsaniz kisiyi oldiiriir,
Bir seker parcasi seker hastasi bir kisiyi 6ldiiren elverisli madde de olabilir,

Bu misalleri ¢cogaltabilirsiniz,

ByLock, mesaj, telefon, whatts up gibi programlarda yeri gelince elverisli su¢
aleti olabilir,

Bir kisinin HEMOFILI hastas1 oldugunu bilerek yumruk atar ve oliimiine
sebebiyet verdiginizde o yumrugunuzda elverisli bir sug aleti olmustur.

Veya bilmeyerek kavga yumruk attiginizda o©lim meydana gelmis ise
TAKSIRLI ADAM 6ldiirmiis olursunuz,

ByLock veya diger programlarin kullanisina gore islenen sucun faili
olabilirsiniz,

Veya olamazsiniz,

Silahl1 bir cetenin orgiitiin haberlesme aracinin salt yiikleme, kullanmakla
elverisli sug aleti oldugundan séz edilemez “Isim meselesi bir zamanla ben de,
buna 6gretildigi gibi “Onemsiz” derdim. Kelimelerin degerini, simdi ve hergiin
birazda fazla anliyorum. Prof.Francesco Cornelutti” Muhakeme Hukuku dali
olarak Ceza Muhakemesi hukuku. Prof.Dr.Nurullah Kunter. Fakiilteler Matbaasi
1978 6°’nc1 baski. istanbul. Sayfa 1.

Salt ByLock ismi nedeniyle insanlar1 ayirt etmeden su¢lamanin 6nemsiz bir kelime,

isim oldugunun aksini savunan hukukgularla miicadele etmek zorundayiz. ilerleyen

boliimlerde Anadolu’daki yargiglarla, Istanbul Yargiclarmin birbirlerine tezat kararlar

verdiklerini gorecegiz. Yargitay’in kararin1 yorumlamaktan ilirkmelere sahit olacagiz.

Elbette bu konuda hakim ve savcilarla bolge toplantilart yapildigimi biliyorum. Bizler

hukuk¢uyuz. Sucta ve Cezada sahsilik prensiplerini biliyoruz. Ve de her sucun “tek” kalib1
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olmadigimi da biliyoruz. Hukuk bir sanattir. Siyaset gibi bir kizakla kaymaz. Toplumun
yapisina gore degisir, Isvigre’de uyusturucu satin alabilir igebilirsiniz? Bizde ise yasaktir.
Isvigre gibi iilkelerde uyusturucu tacirlerinin af yasalarindan yasaklanmalar anayasal bir
kuraldir.

Yargitay 16 Ceza Dairesinin boliimlerini okuduk ve MGK’nun 25/08/2014 tarihli
kararin1 da okuduk ve insanlarda gordiik ki bu karara imza atan Ozden ORNEK, Ibrahim
FIRTINA, M.Sener ERUYGUR Ergenekondan tutuklandilar. Ahmet NECDET SEZER
emekli oldu. Aytac YALMAN, Hilmi OZKOK Ergenekon Balyoz davalarinda TSK
aleyhine sahitlik yaptilar. Bagbakan 17/25 Araliga kadar yoldaslar ile ylriidii. Keza
digerleri de. Dog¢.Dr.Abdiillatif SENER yoldan ayrildi. Sonugta bir fatura ¢ikti. Asil hatayi
yapanlarin {istline, kananlar kurtuldu. Hala firtina devam ediyor. ByLock iizerinden darbe
girisiminde en ac1 emsal Cumhurbaskanini koruyan pilotta ByLock ¢ikti diye kodese girdi.
Acim ama gergek bu.

Asil hazin olan Cumhurbaskani ile birlikte fikir birligine bir bakin;

“DAVALAR IDAM SEHPASINDA GUZELDIR”

Beraber yiiriidiiler bu yollar1 ve ileri sayfada aciklayacagim ortaklardan biri
“HATA” yapti81 icin Yargitayca “AKLANDI” digerleri ise biz hukukculara kaldi. Haydi
devam edelim.

ByLock’u su¢ unsuru olarak kabul edersek

- Kandirilanlar

- Kananlar

- Sug islemeye istirak edenler

- Sug islemeye azmettirenler

- Arasindaki farkliliklar1 inkar mi1? Edecegiz.

MADDE 37.
- (2) Sugun islenmesinde bir bagskasini ara¢ olarak kullanan kisi de fail olarak
sorumlu tutulur. Kusur yetenegi olmayanlari su¢un islenmesinde arac olarak

kullanan kisinin cezasi, licte birden yarisina kadar artirilir.



15

MADDE 38

- (3) Azmettirenin belli olmamasi halinde, kim oldugunun ortaya ¢ikmasini
saglayan fail veya diger su¢ ortagi hakkinda agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi
yerine yirmi yildan yirmibes yila kadar, miiebbet hapis cezasi yerine onbes
yildan yirmi yila kadar hapis cezasina hiitkmolunabilir. Diger hallerde verilecek

cezada, ligte bir oraninda indirim yapilabilir.

Yargilananlarin suga itilmelerine sebep olanlar1 yok mu? Sayacagiz. Onlarin
akibetlerini tartigmadan mi1 gegecegiz. “Hakim, muhakeme sonunda maddi meseleyi
c¢ozmek icin bir tarih¢i gibi, eski olayr yeniden yasatacak, ge¢cmisin bulutlar1 arasinda
hakikati gormeye calisacaktir. Gergekten hakim ge¢cmiste ne oldugunu, nasil oldugunu
bilmeye mecburdur. Bunun i¢in elindeki imkan “bugiin”diir. Hakim “diin”ii “bugiin’e
dayanarak 6grenecektir. “Bugilin”den maksat, bugiin mevcut olan ve miisahede edilebilen
bir seydir. Iste delil budur” Kunter a.g.e. sh.415.

Delillerin rasyonel ve realist olmalar1

Delillerin ispat bakimindan 6nemli olmalari

Delillerin kanuna aykir1 olmamalari.

Gerektigine gore orgiitsel bagla baglanmak istenen bu ByLock hangi kritere uygun?
Higbirine uygun degil. Bu anlatimlarimiza bir de makale ekleyelim. Heniiz ByLock
meselesi ¢ikmadan Tiirkiye Barolar Birliginde g¢ikan makalenin miielliflerinin 6nemi

Icisleri Bakanligin’dan olmalari. Sadece yazilir, tatbikata gelince elde var sifir
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s1 gereken kurallara ve yukarida anlatilan denetim mekanizmalarina
ornek teskil etmektedir.

Hem Anayasanin 38/6nc1 maddesi “Kanuna aykurt elde edilmis bul-
gular, delil olarak kabul edilemez” hem de 12.1.2011 tarihinde yiirtirliige
giren 6100 sayih HMUK 189/2 maddesi “Hukuka aykir1 olarak elde edilmis
olan deliller, mahkeme tarafimdan bir vakianin ispatinda dikkate alinamaz”,
yine CMK m.206/2 maddesi “a) Delil, kanuna aykurt olarak elde edilmisse,
b) Delil ile ispat edilmek istenilen olaym karara etkisi yoksa c) Istem, sadece
davayr uzatmak maksadiyla yapilmigsa” reddolunacagini belirterek hu-
kuksuz delillerle hiikiim verilmesinin éniinti kapatmaya calismustir.
Ayrica dikkat edilmesi gereken bir diger husus da hukuka aykiri elde
edilen delil vasitasiyla elde edilen bulgular da hukuka aykar: olacagin-
dan degerlendirmeye alinmayacak olmasidir.”?

2.2. Delil

Ceza muhakemesinin sorusturma ve kovusturma evresinin en
onemli faaliyeti, meydana gelen olayla ilgili delillerin elde edilmesi-
dir. Tiirk Dil Kurumu sozliigtinde “Insant aradit gercege ulastirabilecek
iz, emare” olarak tanimlanan delil kavrami,? Centel ve Zafer'e gore ise
“ceza uyusmazhgumin konusu olan olay: temsil eden olayin mahkeme oniinde
canlandirilmasmna yarayan arag”tir?* Polisin Adli Géorevlerinin Yerine
Getirilmesinde Delillerin Toplanmasi, Muhafazasi ve Tigili Yerle-
re Gonderilmesi Hakkinda Yonetmelikte ise delil “Meydana gelen bir
sucun aydinlatilmast ve sug saniklarimin tespitine yarayan her tiirlii ispat va-
sitast” olarak tammlanmigtir.”

Senocak ise delili “anlagmazlik konusu olan bir fiilin, hukuki bir olaymn
veya hareketin, sug olup olmadigi konusunda hdkimin bir kanaate varmasini
saglayan ve usul hukukunun kullamilmasina izin verdigi her tirli ispat vasi-

2 yUzunkaya Esra, “Yarg: Kararlar Isiginda Tiirk Ceza Yargilamast Hukukunda De-
lil Sistemi ve Degeri”, Insanihukuk.com (2013), http:// www. Insanihukuk.com
(15.04.2013)

2 Tk gov.tr,(2013), http:/ / www.tdk.gov.tr (18.11.2013)

24 Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e., 201

5 jcisleri.gov.tr, Polisin Adli Gorevlerinin Yerine Getirilmesinde Delillerin Toplan-
masi, Muhafazas: ve llgili Yerlere Gonderilmesi Hakkinda Yonetmelik, http://
www.icisleri.gov.tr, / ortak_icerik/ www.icisleri/mevzuat/mevzuat_strateji_.
pdf icisleri Bakanhgy'nin 17/02/1983 (24.03.2014)
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tast” olarak tanimlamustir? Goriilecegi tizere delil kavrami kaynak-
larda farkli farkli tanimlanmaktadir. Polisin Adli Gorevlerinin Yerine
Getirilmesinde Delillerin Toplanmasi, Muhafazas1 ve ilgili Yerlere
Gonderilmesi Hakkinda Yonetmelikte yapilan tanimlamanin bu ¢a-
lismada listelenmis olan diger tanimlara gore daha kapsayici oldugu
degerlendirilmektedir.

Meydana gelen olayin sorusturma ve kovusturma evresinin sag-
likl1 olmasy, olayla ilgili elde edilen delillerin maddi gercegi ispat giicti
ile dogru orantilidir. Sorusturma evresinin en énemli faaliyeti, olayla
ilgili toplanan delillerin arastirilip ortaya gikarilmasi ve elde edilen bu
delillerin muhafazasidir.?? Kural olarak deliller sorusturma evresinde
aragtirilir ve kovusturma evresinde degerlendirilir.**

2.2.1.Delil Ozellikleri

Ceza Muhakemesinde, ispat vasitasi olan delillerin bazi 6zellikle-
rinin olmas1 diger bir ifadeyle meydana gelen somut olayin bir parcasi
olmast ve olay1 yansitmasi gerekmektedir® Delillerde bu ézelliklerin
bulunmamasi durumunda, delil olarak degerlendirilmesi mimkiin
olmadig1 gibi, elde edilisinde mevzuata uygun hareket edilmedigi
takdirde de delil yasaklar1 devreye girmektedir. Deliller, ceza uyus-
mazhigini olusturan olayin bir parcasini ispat edebilecek nitelikte ve
elde edilebilir olmalidir. CMK m.217/1 de belirtildigi gibi ulasilama-
yacak ve dolayisiyla mahkemeye sunulamayacak durumda olmama-
11, mahkemede tartigilabilir olmalidir. Deliller hukuka uygun yollar-
dan elde edilmis olmalidir. Zira CMK m.217/2 kisiye yiiklenen sugun
hukuka uygun bir sekilde elde edilmis delillerle ispat edilebilecegini
belirterek, bunun aksi durumda olanlarin hakimin vicdani kanaatine
ve hitkme esas olamayacagini esasa baglamstir. Saglam ve giivenilir
olmali, sonradan uydurulmus veya tahrif edilmis olmamalidir. Miis-

26 Senocak, Cengiz, Maddi Sug Delilleri ve Atesli Silahlar 3. Baski, Ankara, 1997, s.27.

27 Nur Centel/Hamide Zafer, a.g-e.,201

28 Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku 1. Basi, Hakan Karakehya (Ed) T.C.
Anadolu Universitesi Yayin1 No: 2931, Agikégretim Fakiiltesi Yaymu No: 1887
(ISBN 978-975-06-1594-8), Eskisehir, 2013, s. 63, Anadolu.edu.tr (2013), http://
www.eogrenme. anadolu.edu.tr (19.11.2013)

29 Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e. 201

30 Nur Centel/ Hamide Zafer, a.g.e.,204
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tereklik saglanarak taraflarin kisisel bilgisi kapsamindan ¢ikarilmals,
yani taraflarin delilden haberleri olmali ve durusma esnasinda tartis-
maya acilabilmelidir. Bagka bir ifadeyle yargilama evresinde taraflar
bir digerinin ileri stirdiigi delilleri tartisabilmelidir. Ayrica, delil ola-
bilecek nesneler herkes tarafindan kabul edilebilecek, akilct ve bilim
tarafindan kabul edilebilir olmalidir.3132333

Delillerin hukuka uygun elde edilmesi kurali geregince, yukarida
sayilan ozelliklere ilave olarak, meslek ve siirekli ugragilar: sebebiyle
tanikliktan gekinme baglig1 altinda diizenlenen, CMK m.46 avukatlar
veya stajyerleri veya yardimcilar harig sir niteliginde bilgilere sahip
olan diger meslek gruplarinin bilgileri, ancak ilgilinin rizasinin varl-
&1 halinde delil olarak kullanilabilecektir. Aksi takdirde bu sahislarin
tanikliktan gekinebileceklerini belirtmektedir. Ayrica CMK m. 210/2
“Tamikliktan cekinebilecek olan kisi, durusmada tanikliktan cekindiginde, ¢n-
ceki ifadesine iliskin tutanak okunamaz” ibaresiyle daha once tanikliktan
cekinme hakki olanlarin kendi rizasiyla vermis olduklari beyanlarinin,
ilgilinin yargilanmasinin herhangi bir evresinde cekinmek istemesi
durumunda, daha 6nceki ifadesine iliskin tutanaklarin delil olarak
kullanilamayacagim hitkme baglamistir. CMK m.148/3de ise, yasak
usullerle elde edilen ifadelerin, riza ile verilmis olsa dahi, delil olarak
degerlendirilemeyecegini hiikme baglamustir. Sonradan verilen rizanin
da gecersiz oldugu kabul edilmektedir. Ote yandan, yukarida belirtil-
digi gibi CMK m.217/2 geregi ister sorusturma, isterse kovusturma ev-
resinde olsun toplanan deliller hukuka uygun elde edilmelidir.

Guintimiiz demokratik tilkelerinde oldugu gibi iilkemizde de ceza
adaletinin temel ilkelerden birisi Anayasa’nin 38/4'tincii maddesinde
yer alan “suclulugu hiitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suclu sa-
yilamaz” ilkesidir. Bagka bir ifadeyle, Anayasada yer alan bu genel
hiikiimden, Ceza Muhakemesi acisindan anlagilmasi gereken sey,
yargilama sona erene ve kesin hiikiim verilene kadar herkes masum-

3 Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e.,202-203

32 Nevzat Toroslu/Metin Feyzioglu, a.g.e., s.174-176

3 Pervin Aksoy Ipekcioglu, “Goz Altinda Alinan Ifadenin Onemi ve Delil Degeri”,
AUHF Dergisi, Ankara, 2008,Cilt 57, Say13, 5.51-82 (15.04.2014)

* Sitha Tanniver, insan Haklar1, Demokrasi ve Hukuk Devleti AIHS'de Adil Yargi-
lanma Hakki, Savunma Dokunulmazhig ve Tiirkiye, Ankara Barosu Uluslararas:
Hukuk Kurultay:, Ankara, 2012, C. 1, 5. 72,
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dur. Sucsuzluk karinesi ilkesi geregi, bireyin suglu kabul edilmesi ve
hakkinda yaptirimlarin uygulanabilmesi icin, akla ve mantifa uygun
gerceklere dayanarak, var olan tiim siiphelerin bertaraf edilip kesin
hiikiimle mahkam olmas: gerekir® Maddi gercege ulagilarak kesin
hiikiim verilmesi ceza muhakemesinin ana hedefidir. Maddi gercege
ulagilmasi hususunda Yargitay kararlar:

“ ,.Ceza Yargilamastrun amact hi¢ bir duraksamaya yer vermeden maddi
gercegin ortaya cikarilmasidur. Bu aragtirmada, yani gercege ulagsmada mantik
yolunun izlenmesi gerekir. Gergek; akla uygun ve realist, olayn biitiinii veya
bir parcasim temsil eden kamitlardan veya kamitlarin biitiin olarak degerlen-
dirilmesinden ortaya cikarumalidir. Yoksa birtakim varsayimlara dayamlarak
sonuca ulasilmasi, Ceza Yargilamasinin amacina kesinlikle aykiridir. Ceza
Yargilamasinda kuskunun bulundugu yerde, mahkimiyet kararindan s6z edi-
lemez...” demektedir.*®

Bu sebeple, iddia edilen sucun ispat1 icin vasita olan deliller ceza
muhakemesinin en énemli kavramlari olarak karsimiza cikar.” Bunun
yaninda ceza yargilamasinda ispat yiikii de iddiaciya aittir.*® Bu bag-
lamda; ceza muhakemesinde sorusturma ve kovusturma evresinde
sucsuzluk karinesinin uygulanarak adil bir yargilama gerceklegtirile-
bilmesi icin somut olayla ilgili elde edilen delilerin yukarida saydig1-
miz 6zelliklerinin olmasi gerekmektedir.

2.2.2. Delil Tiirleri

Ceza Muhakemesinde yargilama yapilabilmesi igin ortada huku-
kun sug olarak tanimladig1 bir eylemin meydana gelmesi gerekmek-
tedir. Ceza adalet sisteminin aktorleri, meydana gelen bir olayy, ihbar,
sikayet, kollugun veya Cumhuriyet Savcisinin re’sen tespiti veya sug
duyurusu gibi yéntemlerle ogrenmektedir. Mahkemenin somut olaya

% Metin Feyzioglu, “Sugsuzluk Karinesi: Kavram Hakkinda Genel Bilgiler ve Avru-
pa Insan Haklan Sozlesmesi, AUHEF Dergisi, Ankara, 1999, C.48, S 1-4, 5.135-163,
Auhf.ankara.edu.tr (2013) http:// www.auhf.anakara.edu.tr (21.11.2013)

36 YCK, 15.04.1993, 1993/6-79 E., 1993/108K., Yargitay Kararlar Dergisi, Ekim 1993,
Cilt:19, Say1:10, 5.1565

%7 QOlgun Degirmenci, Ceza Muhakemesinde Sayisal (Dijital) Delil, Seckin Yayinailik,
Ankara, 2014,5.111

38 {lhan Uziilmez, “Tiirk Hukukunda Sugsuzluk Karinesi ve Sonuglan”, TBB Dergisi,
Ankara, 2005, Say1 58, Y1l 2005, 5.41-72
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iliskin karar verebilmesi i¢in olayin nasil gergeklestigini bilmesi yani
mahkeme 6niinde, sorusturma ve kovusturma evresinde elde edilen
deliller vasitasiyla canlandirilmasi gerekmektedir.

Deliller hukuk literatiiriinde kendi aralarinda kategorilere ayril-
maktadir. Cesitli siniflandirmalar olmakla birlikte, mahkemenin hii-
kiimle ¢tzmesi gereken asil olayi ispatlayan delillere dogrudan dog-
ruya deliler, hakkinda karar verilmesi gereken esas olaya bagl olan
yan olaylar1 agiklayan deliler ise dolayli veya belirti deliller olarak
adlandirilir. Bunun yaninda kaynag: kisi olan (tanik, sanik ve bilirkisi)
ve kaynag1 nesne (belge ve belirti) olan deliller olarak siniflandirmak
miimkiindiir.* Ispat giicti bakimindan deliler, dogrudan dogruya delil
ve tamamlayiciya ihtiya¢ duyan ve duymayan delil olarak, elde edil-
digi kaynaga gore ise beyan delilleri, belge delilleri, nesne delilleri, iz
delilleri ve viicut parcalar: olarak tasniflenmektedir.® Baska bir ifa-

deyle beyan, belge-vesika ve belirti delilleri olarak siniflandirilmakta-
dlr'4l424344

Meydana gelen somut olayla iliskili olarak yapilan tanik, magdur,
_ misteki ve stiphelilerin yetkili makamlar karsisinda ve usuliine uy-
gun olarak yaptig1 aciklamalar beyan delilini olusturur. Olayla iliskisi
olan bireylerin yapmuis oldugu aciklamalarin beyan delili olarak kabul
edilebilmesi i¢in kovusturma evresinde mahkeme 6niinde yapilmasi
veya sorusturma evresindeki agiklamalarin mahkeme 6niinde tekrar-
lanmalar1 gerekir.**** Yargitay Ceza Genel Kurulunun 28.02.2012 ta-
rih ve 2011/1-692 Esas 2012/ 60 say1l1 “... kolluk gorevlilerince alinan. . .ta-
rihli ifadesinde, ...anlatumun diger boliimleri ile benzer mahkeme huzurundaki

% Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e.,204

40 Vahit Bigak, a.g.e.430-436

1 Yasin Atag/Ekrem Mus/ Eytip Aydogdu/Ersin Karapazarlioglu, “Polis Akademi-
si Giivenlik Bilimleri Enstitiisit Ogrencilerinin Delil Algis1” Polis Bilimleri Dergisi,
Ankara, 2013, 15(3) .

2 Gtil Fatih, Ninhidrinin Sciff Bazi Olusturma Ozelliginden Faydalanarak Parmak Izi
Tayininde Kullanilmasi, Selguk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisti, Yayimlanma-
mus Yitksek Lisans Tezi, Konya, 2014, ss. 4 http:/ /acikerisim.selcuk.edu.tr:8080/
xmlui/bitstream/handle/123456789/ 1029/357059.pdf?sequence=1 (22.06.2015)

# ErsanSen, “Ceza Yargilama Siireci”, TBB Dergisi, Ankara, 2011 (97), http:/ /tbbder-

gisi.barobirlik.org.tr/m2011-97-1113, (15.04.2014)

Nurullah Kunter, a.g.e., 5.493

Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e.,205

Nevzat Toroslu/Metin Feyzioglu, a.g.e., 5.178-198

47 Yasin Atag/Ekrem Mus/Eyiip Aydogdu/Ersin Karapazarhoglu, a.g.e.

5& R
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beyaninda ise...seklinde beyanda bulunmugstur.” kararinda da goriildigii
tizere mahkemede yapilan agiklamalar ile usuliine uygun ve yetkili
makamlarca alinan beyanlarinda delil niteliginde oldugu anlagiimak-
tadir.®®

Somut olay aninda, olayin bire bir, belirli sekillerle bir nesne tize-
rine aktarilmasi halinde ise belge delilinden sz edilir.* Bagka bir ifa-
deyle delil, olay1 temsil eden, olay hakkinda bilgi veren ve insan yapisi
olan bir ispat vasitasidir.***! Belge delillerinin neler oldugu konusunda
literatiirde bir birlik olmamakla birlikte, somut olay1 birebir aktaran
yazili nitelikte, ses ve goriintii ile sekil tespit eden belgeler olmak tize-
re olmak iizere tice ayrrmak miimkiindiir.?%45% 6100 sayili Hukuk
Mahkemeleri Kanunu madde 199'a gore ise belgeler “Uyusmaziik konu-
su vakwalart ispata elverisli yazili veya basil metin, senet, ¢izim, plan, kroki,
fotograf, film, goriintii veya ses kaydi gibi veriler ile elektronik ortamdaki veri-
ler ve bunlara benzer bilgi tagiyicilart” olarak tanimlanmugtir.

Yargitay 10. Ceza Dairesinin 06.10.2011 tarih ve Esas No:2011/4970
Karar No: 2012/ 55530 sayili kararinda

“...Emniyet Miidiirliigii'niin ... kapali ve miihiirlii zarf icerisinde sanik-
larin kullandigz telefonlara iliskin olarak mahkemece verilen iletisim tespit ka-
rarlarina dayamlarak diizenlenen iletisim tespit tutanaklar: ve buna iligkin
CD'lerin gonderildiginin belirtildigi, iddianamede ve Cumhuriyet savcisinmin
miitalaasinda ise adli emanetin ... sirasinda kayith iletisim tespit ¢6ziim
tutanag1 ve CD'lerin dosyada delil olarak saklanmasina karar verilme-
sinin talep olundugu, ancak dosyada ... sayili emanet makbuzu, iletisim
tespit coziim tutanagi ve CD'lerin bulunmadiy, tespiti yapilan goriigmelerin
coztimlerinin ardi ardina siralanarak diizenlendigi ... sayfadan ibaret bir tuta-
nak bulundugu goriildiigiinden;

8 YCK, 28.02.2012 ,:2011/1-692 E., 2012/60 K., Yargitay Kararlar Dergisi, Aralik
2012,Cilt:38, Say1:12, s. 2455-2472

49 Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e., 5.249

o Nevzat Toroslu/Metin Feyzioglu, a.g.e., 5.198

5! ismail Ercan, a.g.e., 5.127

%2 Yasin Ata /Ekrem Mus/Eyiip Aydogdu/Ersin Karapazarhoglu, a.g.e.

%5 Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e.,249

o Nevzat Toroslu/Metin Feyzioglu, a.g.e., s.199

%5 Ismail Ercan, a.g.e., 5.127-128

56 Parlar Ali/Hatipoglu Muzaffer/ Yiiksel Erol Giingor, a.g.e., 5.417-420
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a) ...iletisim tespit ¢oziim tutanagi ve CD’ler ile ¢oziim tutanaklarimn
denetime imkin verecek sekilde dosyaya konulmasi,

b) ... cdzimtintin yetkili bilirkisiler tarafindan yapilip yapimadigi, ya-
pilds ise buna iliskin bilirkisi yemin tutanaklarin temin edilip iletisim ¢oziim
tutanaklar: saniklara okunarak diyecekleri sorulduktan sonra tiim deliller bir-
likte degerlendirilerek saniklarin hukuki durumlar: ayr: ayri tartisilip saptan-
mast gerekirken eksik arastirma ile hiikiim kurulmas:

.. hitkmiin CMUK'nin 321. Maddesi geregince bozulmasina...”s”

Yargitay 7. Ceza Dairesinin 22.04.2014 tarih ve Esas No:2013/15622
Karar No: 2014/8191 sayili kararinda.

-..samga tutanakta yazil esyalarm ne oldugu agiklanmadan savunma
hakkinin kisitlanmast. . .arama kararinin denetime olanak verecek sekilde dos-
yaya getirtilmeden eksik aragtirma ile karar verilmesi, ... hitkmiin 5320 sayil1
yasamun 8/1. maddesi uyarinca yiiriirliikte bulunan 1412 sayili CMUK.
nun 321. maddesi uyarmca BOZULMASINA...”*

Yargitay 7. Ceza Dairesinin 13.02.4014 tarih ve Esas No:2013/6794,
Karar No: 2014/2239 sayil kararinda.

... saniklarin olaydaki fonksiyonlarina gore hukuki durumlarinin
tartisiimas: gerektiginin gozetilmeden eksik incelemeyle yazili sekilde
hiikiim verilmesi,...hitkmiin 5320 sayili Yasanin 8/1.maddesi geregin-
ce ytrirlikkte bulunan 1412 sayilh CMUK’nun 321.maddesi uyarinca
BOZULMASINA, *

yonelik olarak verilen kararlarda goriilecegi iizere, delillerin hiik-
mii verecek mahkeme huzurunda ortaya konulmasi, tartisilmast ve ir-
delenmesi ve bir biitiin halinde tiim delilerle birlikte degerlendirilerek
hitkme varilmasi adil yargilama ilkesinin temel gerekgelerindendir.%

Belirti delili, bir olaydan geriye kalan ve somut olay: temsil ede-
bilmesi iginde diger delilerle desteklenmesi gereken tabii (dogal) ve

*7'Y.10. CD., 28.02.2012 2011/4970 E.,, 2012/55530 K., Yargutay Kararlar Dergisi, Aralik
2012, Cilt:38, Say1:12, s. 2517-2518
S Y7CD,; 22.04.2014., 2013/15622 E., 2014/8191 K., https:// emsal.yargitay.gov.tr/
VeriBankasi IstemciWeb/ GelismisDokumanAraServlet, (24.06.2015)
¥ Y.7.CD,, 13.02.2014, 2013/679% E., 2013/2239 K., https:/ /emsal.yargitay.gov.r/
VeriBankasi IstemciWeb/ GelismisDokumanAraServlet, (26.06.2015)
% Parlar Ali/Hatipoglu Muzaffer/ Yiiksel Erol Giingdr, a.g.e, s.421
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suni (yapay) izlerdir.#¢?3 Diger bir ifadeyle kesif faaliyetine konu olan
olaydan geriye kalan her tiirlii iz ve eserlerdir.** Belirtiler, ceza muha-
kemesinde sorusturma ve kovusturma makamlarinca incelenebilecek
ve maddi gergegin arastirilmasi ve ispatlanmasinda yararlanilabilecek
vasitalar olmasindan dolay1 maddi deliller olarak da adlandirilmakta-
dir.%® Bu kapsamda, somut olayla ilgili maddi delillerin neler olabile-
cegi konusunda bir sinirlama olmamakla birlikte biyolojik, kimyasal,
fiziksel ve iz delilleri olarak veya nesne, iz, viicut parcalari, koku, hay-
vansal ve bitkisel delil olarak siniflandirilabilir.®”

Giintimiizde bilgisayar, telefon, konum belirleme sistemleri, fre-
kans tanima sistemleri, kameralar, her tiirlii elektronik cihazlar, ag
sistemleri gibi elektronik cihaz ve sistemlerin insan yasamina getir-
digi kolayliklar, bilisim sistemlerinin toplum hayatinda daha fazla
yer edinmesine ve olay yerinin fiziksel ortamdan siyrilip sanal alana
dogru kaymasina, dolayisiyla da elektronik delil kavramin dogmasina
neden olmustur.®®® Elektronik ortamda yaratilan, degistirilen, iletilen
ya da saklanan verilerin, kayitlarin ve belgelerin iddia edilen bir vaki-
anin ispati icin kullanilmasi veya kullamilmak istenmesi durumunda,
elektronik delil s6z konusu olmaktadir.” Bu cercevede elektronik delil
“Herhangi cihaz, bilgisayar ya da bilgisayar sistemi ile olusturulan, islenen de-
polanan ya da iletilen ya da iletisim sistemi ile aktarilan, hiikiim siireci ile ilgili
olan verilerden (dijital formattaki veriden ya da analog cihaz ¢iktilarindan)
olusur.” seklinde tanimlanmaktadir”! Burada su hususu belirtmekte
yarar vardir. Elektronik cihazlar; analog cihazlar ve sayisal cihazlar

61 Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e.,252

62 Nevzat Toroslu/Metin Feyzioglu, a.g.e., 5199

63 Nurullah Kunter, a.g.e., 5492

® fsmail Ercan, a.g.e., 5.128

%5 Parlar Ali/Hatipoglu Muzaffer/ Yiiksel Erol Giingor, a.g.e., 5.468

66 Yasin Atag/Ekrem Mus/Eyiip Aydogdu/Ersin Karapazarlioglu, a.g.e.

7 Vahit Bicak, a.g.e., 5.463-485

% Olgun Degirmenci, a.g.e., 5.123-125

% Giirkan Ozocak, “Ceza Muhakemesinde Elektronik Delillerin Tespiti ve Toplan-
mas1”, Tekin Memis, Ahmet Koltuksuz, Mine Akkan (Eds), 2. Uluslar arasi Bilisim
Kurultay: Bildiriler Kitabi {zmir, 2011, ss. 110- 125http://2011.ubhk.org.tr/Uplo-
ad_Files/FckFiles/file/ bildiriler_kitabi.pdf (01.06.2015)

Mustafa Goksu, Hukuk Yargilamasinda Elektronik Delil, Ankara Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk (Medeni Usul ve icra-iflas Hukuku) Anabilim
Dali, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2010, s.37, acikarsiv.ankara.edu.tr/
browse/26465/tez.pdf, (15.05.2015)

Olgun Degirmenci, a.g.e., 5.126
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Buraya kadar anlatimlarimizla gelinen nokta Ankara Cumhuriyet Savciliginin
11/08/2016 tarihli genelgesinin Kanunlarin aksine su¢ yaratmis oldugudur. 5237°de tarif
edilmeyen bir su¢ bu genel talimatla yaratilmaz yanhistir. Hukuki degildir. Hukuk¢u bunu

ortaya koymalidir.

MADDE 7.

(1) Islendigi zaman vyiiriirliikte bulunan kanuna gére suc sayilmayan bir fiilden dolay1
kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Islendikten sonra yiiriirliige
giren kanuna gore su¢ sayillmayan bir fiilden dolayr da kimse cezalandirilamaz ve
hakkinda giivenlik tedbiri uygulanamaz. Boyle bir ceza veya giivenlik tedbiri

hiikmolunmussa infaz1 ve kanuni neticeleri kendiliginden kalkar.

(2) Sugun islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanun ile sonradan yiirlirliige giren

kanunlarin hiikiimleri farkli ise, failin lehine olan kanun uygulanir ve infaz olunur.

(3) Giivenlik tedbirleri hakkinda, infaz rejimi yoniinden hiikiim zamaninda yiiriirliikte

bulunan kanun uygulanir.

(4) Gegici veya siireli kanunlarin, yiiriirliikkte bulunduklar siire i¢inde islenmis olan

suclar hakkinda uygulanmasina devam edilir.

Genel talimat ne diyor? FETO/PDY silahl1 terér orgiitiiniin kullanmakta oldugu
ByLock ve benzeri programlarin kurulu olup olmadiginin tesbiti.

Esasen genel talimat kendi Madde 9 ile tezat teskil etmektedir.

Ve Madde 11°de hukuksuzluga devam etmektedir.

[k ¢alismalarimin aksine bu ¢alismada IP ¢atismasi viriis gibi telgrafin tellerindeki
kuslar tizerinde durmak istemiyorum.

Pardon denilip silinenler mi ararsiniz

Iceriklerde ask muhabbetleri mi ararsiniz

Veya o kadar kafa karistiran sorular
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O kadar sagma cevaplar mi1? Ararsiniz ne isterseniz var. Adam ayni saatte hem
Kars’ta hem Eyiip Sultan’da. Bunlarin {stiinde durarak laf ebeligi, kalabaliklig
yapmayacagim bir takim tesbit edilen ByLock igeriklerinden bu nasil silahli 6rgiitsel sug
oluyor sorusunu hukukculara, hukuka merakli olan insanlara anlatarak meshur Yargitay

kararlar1 ile caligmami neticelendirecegim.

Laf ebeligi yapmamakla birlikte Bu ByLock savunma metni ilk derece
mahkemelerinin hepsinde ByLock iddialarini ¢lirtitmek i¢in kullanilabilir ile biten yaziy1

bana ait olmayan bir savunma metnini koyuyorum.

BY LOCK UYGULAMASI
GiRisS

1-15 Temmuz 2016 menfur darbe kalkismasinin ilk saatlerinde heniiz higbir bilgiye ve
yetkiliye ulasilamadig: bir ortamda Cumhurbaskani ve hiikiimet tiyeleri Giilen Harcketi
mensuplarimi kalkismanin faili olarak ilan etmislerdir. Darbe girisiminin heniiz tam
olarak bastirilmadi@, kimlerin kalkismada yer aldigi belli degilken NTV televizyonun
canli yaymina katilan Ankara bagsavcir vekili Cem Necip iscimen, darbeye kalkisan
askerlerle birlikte bazi Anayasa Mahkemesi iiyeleri, HSYK iiyeleri, Damistay ve Yargitay
iiyeleri ile adli ve idari yarg: mensuplar: hakkinda gézalt karar verildigini kamuoyuna
aciklamis; bu  biirokratlarin  isimleri zellikle askerle birlikte ifade edilerck alga
olusturulmaya ¢alisilmistir. Bunun akabinde Tiirkiye genelinde bu harcketle ile iltisakl
oldugu diisiiniilen basta asker, hakim-savcir ve emniyet mensubu olmak liizere binlerce
kamu gorevlisi ve sivil vatandas sanki kalkigmaya istirak etmis gibi hi¢ bir delil olmadan
gbzaluna alinarak tutuklanmiasgtir.

2-Darbe sorusturmasi devam ederken zamanla toplumda, ev hanimi, Sgretmen, hakim-
savel, doktor ve diger sivil meslek mensuplarinin darbeyle ne ilgileri olabilir sorulari
sorulmaya baslandig an bu kez bazi medya organlari aracihgiyla " bylock” isimli
uygulama giindeme getirilmis: bu uygulamanin darbe sirasinda kullanmildig: sdylenerek bu
uygulamay: kullanan sivil kisiler darbeyle irtibatlandirilmaya ¢aligilmistir.

3- Bu uygulamanin sadece cemaate iltisaki bulunan kisilerce kullanildig: iddia edilerek
nasil olusturuldugu bilinmeyen istihbari mahiyetteki bu bilgiler sorusturmalarin  delili
olarak kabul edilmis, tutuklamalar ve mahkumiyetler bu bilgilere istinaden verilmeye
baslanmistir. Bu uygulamanin ilgili server tarafindan darbeden ¢ok &nce 2016 Subat
ayinda kapatldigmin anlagilmas: lizerine, bu defa programm USB ile yiiklendigi
,programm kamuya agik olmadig: , belirli gifreler girilerck yiiklenebildigi, hatta MHP
genel bagkam Bahgeli'nin beyanma gore programin giris sifrelerinin 1 dolarlarin
iizerindeki rakamlardan olustugu seklinde yanhs bilgi ve algilarla kamuoyu ve
sorusturma makamlar: yonlendirilmeye ¢alisilmistir.

4- Uzerinde bu kadar manipiilasyon yapilan ve tartisilan bylock nedir? Nasil kurulur?
Hangi tarihler araligimmda kullanima agik olmustur? Kullanicilar: nasil tespit edilmistir?
igeriginin tespiti miimkiin mii? Bu tespitlerin delil vasfi var midir? Server yasal yollardan
mu ele gegirilmisgtir? Bu ¢galigmada bunlarin cevabinin verilmesi amaglannustir.

BYLOCK NEDIiR?

5-Bylock: anlik mesajlasma programi olup Google Play ve ITUNES ile diger sanal
magazalarda Subat 2016 yihina kadar yer almis bir uygulamadir. iletisim diger tiim anhk
mesajlasma programlarmda oldugu gibi ug¢tan uca sifreli olarak gergeklesir. ( WhatsApp
da oldugu gibi) Uygulamaya kayit i¢in herhangi bir referans ve onay gerekmemektedir.
Herkese agik olan uygulama Kkisilerin birbirlerini eklemesiyle baglatilabilmektedir.(



Yandex Mail’de oldugu gibi) Bylock uygulamasimin Temmuz 2014 tarihinde Google
Play Store oldugu

https://web.archive.org/web/20140818062556/https://play.google.com/store/apps/details?
id=net.client.by.lock.
Bylock’un son Google Play Store kaydmnin 22 Mart 2015 oldugu ve yaklasik 500.000 kisi
tarafindan indirildigi;

https://web.archive.org/web/20150322201135/https://play.google.com/store/apps/details?
id=net.client.by.lock. adresinden agikca anlasilmaktadir.

6-Bylock’a  iliskin  haklar ~David Keynes isimli  bir  sahsa aittir.
(http://www.hurriyet.com.tr/iste-by-lock-david-keynes-40257030 )Hiirriyet gazetesinde
[smail Saymaz’m, programin sahibi David Keynes ile yaptig1 roportajda 3 Aralik 2013
tarihinden beri kullanimda olan programin sistemde kaldigi siirede Google Play’den
500.000, AppStore’dan 100.000 ve toplamda 600.000 kisi tarafindan indirildigini
belirtmistir. David Keynes’ e gore kullanicilar genelde Tiirkiye, Suudi Arabistan ve
fran’lidir. MIT tarafindan darbeden cok énce kesfedilen bu uygulamay: kullandig: iddia
edilen onbinlerce kisi tutuklanmasma ragmen sahibi David Keynes’in pasaport bilgilerine
gore darbeden bir ay dnce Tiirkiye'ye geldigi ve Agustos aymnda yurt digina gittigi halde
hakkinda herhangi bir sorusturma baslatilmanms, ifadesi dahi almmamistir.
(http://www hurriyet.com.tr/iste-by-lock-david-keynes-40257030)

7-Bylock uygulamasmin sadece Giilen Hareketi olarak isimlendiren gruba mensup
sahislar tarafindan kullanildig: iddias1 ISID iiyeleri tarafindan kullanilan Telegram isimli
programin tum kullanicilarim da [SID iiyesi olarak kabul etmek gibi mantiksiz bir sonug
doguracaktir.

8-Darbe arastirma komisyonu tiyesi Selguk Ozdag’ in beyanma gdre  bu program
masonlar tarafindan da kullanilmistir. Bu programi kulandig1 i¢in tutuklanan Uluslararast
Ceza Mahkemesinin Tiirk yargict Aydin Sefa Akay savunmasinda mason oldugunu ve bu
program araciigiyla Burkina Faso Disisleri Bakamyla yazistigin belirtmistir.(
http://www hurriyet.com.tr/fetocu-degil-masonum-40274540)

BYLOCK DELIL MiDiR?

9-Yukaridaki agiklamalar 1s13inda herkese agik bu programi indirme ve kullanmamn sug
olduguna iliskin bir yasal diizenlemede s6z konusu degildir. 5237 sayih TCK’ nn 2.
maddesinde diizenlenen " Sugta ve cezada kanunilik ilkesi "geregi “Kanunun agikca sug
saymadig1 bir fiil i¢in kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Kanunda
yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza ve giivenlik tedbirine
hiikmolunamaz.” denilmektedir.

10-2937 Sayili Milli, istihbarat Tegkilati'min gorevlerini diizenleyen 4. maddesi sadece
onleme amacli gérevleri sayilmakta olup adli goreve iliskin bir ifade bulunmamaktadr.
MIT’in yetkilerini diizenleyen 6. maddenin 2. fikrasida *“.terdrist faaliyetlerin
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onlenmesine iliskin olarak hakim karariyla veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
24 saat icinde hakim onayna sunulmak iizere MIT miistesar1 veya yardimeisinin yazih
emriyle iletisimin  tesbit  edilebilece@i, dinlencbilecegi, sinyal bilgilerinin
degerlendirilebilecegi, kayda almabilecegidiizenlenmistir. Kanunun Ek-1 Maddesi “MIT
tarafindan istihbari ve dinleme amacl tespit ve degerlendirme faaliyeti ile elde edilen bu
bilgilerin CASUSLUK suglar1 hari¢ adli mercilerce istenemeyecegi” belirtilmistir. Ozetle
MIT sadece onleme, istihbari amacla veri elde edebilecek olup; adli delil toplama ve
kullanma yetkisi bulunmamaktadir. Ayrica Ceza Muhakemesi Kanunu 164. maddesi adli

kolluk birimlerini tammlamakta olup, MiT bu kapsamda sayilmamistir.

11-Adli sorusturmalarda delil toplama usul ve esaslar1 Ceza Muhakemesi Kanunu’nda

(CMK) diizenlemistir. Buna gore ne tiir delilin, hangi tedbirle ve hangi mercilerin talimat
veya karariyla toplanacagi agikga bellidir. Bu kanunun cizdigi gercevenin diginda
toplanmis bulgular, hukuka aykir: delillerdir.

12-Anayasa'ya gore, kanuna aykiri olarak elde edilen bulgular delil olarak kullanilamaz
(m.38/6). Ceza Muhakemesi Kanunu uyarinca, yiiklenen sug, ancak hukuka uygun
sekilde elde edilmis olan delillerle ispat edilebilir (m. 217/2). Delil, kanuna aykir olarak
elde edilmisse, reddolunur (md.206/2-a). Hiikmiin hukuka aykir1 yontemlerle elde edilen
delile dayanmasi, hukuka kesin aykirilik sebebidir (md. 289)

a-Hukuka aykir1 sekilde elde edilen hicbir delil yargilamada delil olarak
kullanilamaz.

b-Hukuka aykiri olarak elde edilen delile dayanarak alnan iIKRAR da hiikme esas
almamaz.

c-Hukuka aykir1 olarak elde edilen delil sonradan hakim tarafindan onaylanmis
olsa bile bu delili hukuka uygun hale getiremez.

13-2937 Sayili Devlet istihbarat Hizmetleri Ve Milli Istihbarat Teskilat1 Kanunu’ nun Ek
Madde 1 — (Ek: 17/4/2014-6532/11 md.) “Milli istihbarat Teskilati uhdesindeki istihbari
nitelikteki bilgi, belge, veri ve kayitlar ile yapilan analizler, Tiirk Ceza Kanununun, Ikinci
Kitap, Dérdiincii Kistm, Yedinci Boliimiinde yer alan suglar hari¢ olmak iizere, adli
mercilerce istenemez.”

14- 2937 Sayili Devlet istihbarat Hizmetleri Ve Milli istihbarat Teskilat: Kanunu’ nun Ek
Madde 1 — (Ek: 17/4/2014-6532/11 md.) geregince, somut olarak yiiriitiilen silahl1 terér
Grgiitii {iyesi olma ve darbeye tesebbiis suglari acisindan adli mercilerce, MIT
TARAFINDAN HACKLEME YOLUYLA TESPIT EDILDIGI ANLASILAN
BILGISIYAR PROGRAMI OLAN BY LOCK PROGRAMI ICIN bu anlamda adli
sorusturmay esas olmak {izere emniyet miidiirliigiince, Cumhuriyet savciliklarinca ve
mahkemelerce MIT” den istihbari nitelikteki bilgi, belge, veri ve kayitlar ile yapilan
analizlerin, istenebilmesi ve delil olarak degerlendirilebilmesi miimkiin degildir.

15-Anayasamizin 22. Maddesi ve Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinin 8. Maddesi
“Haberlesme Ozgiirliigiinii” giivence altina almaktadir. Anayasanin 22. Maddesi “Herkes
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Haberlesme Hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastir.” hiikmiinii amirdir.
Buna gore iilkemizde herkesin 6zgiirce haberlesme hakki bulunmaktadir. Bunu istedigi
her yolla (Bylock dahil) gerceklestirme hakkina sahiptir. Bu hakkin kullamlmasi devlet
giivencesindedir.

16-Haberlesme hiirriyetinin gizliligine dokunulabilmesi i¢in ise usiliine gore almmus bir
hakim karar1 gerekmektedir. Ancak MIT tarafindan hazirlannis teknik raporda Bylock
kullanimina ait verilerin 6zel yontemlerle elde edildigi belirtilmis olup hukuki temellere
dayanmadigi ve hakim karart olmadan ele gegirildigi ifade edilmistir. Bu agidan
iddianamelere temel teskil eden MIT teknik raporu hukuki agidan yasak delil niteliginde
olup hiikme esas almamayacaktir.

17-MIT tarafindan hazirlanan Bylock teknik raporuna bakildiginda; MIT’in Bylockla
ilgili elde ettigi verileri Adli ve hukuki degil; 6zel yontemlerle elde ettigi ifade
edildiginden bu teknik rapordaki tesbitlerin hukuken kullanilmasi miimkiin degildir. Bu
kapsamda Bylock sunucularimin bilgisayar korsanligi gibi yontemlerle ele gecirildigi,
tersine miihendislik, Bylock eposta hesabmin kurulmas: 109 GB verinin transfer edilmesi
gibi yontemlerin kullanildigi goriilmekte olup, teknik rapordaki bu bulgularm adli
mercilerce yasak delil kapsamma girmesi nedeniyle kullanilamayacag aciktur.

18- Servis saglayicist Litvanya’da bulunan Bylock’un ana kayitlarinin almmasi i¢in
bilisim ve istihbarat uzmanlarmin sizma hareketi sonrasi Tiirkiye'ye getirildigi
belirtilmektedir. Bu duruma goére; Bylock ve baltic server firmalart AVRUPA BIRLIGI
genel veri Koruma yonetmeligine gore servis saglayic kisilerin rizasi olmadik¢a hig
kimsenin bilgisini paylasamaz, AB genel veri koruma yonetmeligi geregince bir kisinin
verilerini ¢aldirmis veya hacklenmisse kisiye server firmasi cirosunun % 4’i olan
142.000 Euro tazminat ddemesi gerekmektedir.

19- MIT tarafindan kanunlara ve uluslararasi normlara aykir: bir bicimde ele gegirilen
verilerden kullanici kimliklerine nasil ulagildig: ise belli degildir; ceza yargilamasinda
kullanilacak delilin sahtecilige ve iftiraya acik olmamasi, ancak usule dair hiikiimlerle
saglanir. Adli sorusturmalarda dijital bir delilin toplanmasi; savcinn talebi iizerine
hakimin CMK nin 134. maddesi uyarmca verecegi karar sonrasinda yetkili ve egitimli
personelin ruhsath cihazlarla ilgililer huzurunda dijital cihazdan imaj alma islemi ve
imajin bir suretinin siipheliye verilmesi, imaj islemine dair “hash” degerlerinin oldugu
tutanaklarin tutulmasi, imajlarin ruhsath programlarla incelenmesi gibi teferruati olan ve
her birisi denetim ve itiraza acik aleni islemlerle gergeklesir. Bu usul silsilesinden birinin
dahi eksikligi delili hukuka aykir1 hale getirir. Bu islemler akabinde, stipheli dijital delilin
sahte oldugunu savunsa, “hash” degeri belli olan ham veri lizerinden yapilacak
karsilastirmayla delilin saglamam yapilabilecektir. MIT bu konuda bilirkisilik yapma ve
rapor diizenleme yetki ve gorevi bulunmamaktadir.

20- Usul ve denctim kaygisi olmayan ve teyide muhtag¢ olan istihbari verilerin adli
sorusturmalarda kullamilmas1 Kisileri telafisi imkénsiz zararlara agik hale getirir. Bu
sebeple Anayasa Mahkemesi'nin 9.1.2014 tarih ve 2013/533 sayili kararda “Istihbari
Nitelikte Olan Bu Bilgiler Hukuki Bir Delil Olarak Kullanilamaz” ibareli MIT belgesinin
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adli dosyada kullanilmas1 konusunda “Demokratik bir toplumda dogrulugu higbir sekilde
sorgulanamamis ve denetime tabi tutulmamus istihbari nitelikteki bilgilerin dava
dosyasma konulmasi suretiyle alenilestirilmesi kabul edilemez” denilerek istihbari
verilerin delil olarak kullanilmas: yasaklanmigtir.

21-Sorusturmalara dayanak yapilan “ByLock Modiiliine” bakildiginda gergekte 600
binleri bulan kullanicilar arasindan 115 bin kisinin hangi kriterlerle ayiklanarak buraya
aktarildig1 izah edilememektedir.

22- 2937 sayilh MIT yasasin 4/i maddesi MIT’ in her tiirlii bilgi, veri ve belgeyi
toplayacagini ve bunu ilgili kuruluslara iletecegini beyan etmektedir. Ayni sekilde 2559
saylll PVSHK’ nin ¢k 7/1 maddesi geregince de emniyetin diger kurumlarla isbirligi
yapacagi belirtilmektedir.Bu kurumlar Ankara 4. ACM’ nin oOnleme dinlenmesi
kapsaminda verdigi bir karar ile yaptiklan tespitlerde sug islendigine iliskin bulgular:
CMK 160 maddesi geregince adli sorusturmaya baslamak icin derhal C. Savcisina
iletmek zorundadirlar. Bu sekilde baslatilan adli sorusturma sonrasinda somut olarak
bilgisayar programi olan Bylock i¢cin CMK 134 ve 135 maddeleri gerefince islem
yapilmaliydi. Ancak sorusturmalarin hi¢ birisinde bu siire¢ isletilmemistir.

USUL HUKUMLERI

23-Ceza hukukunda sug¢ sorusturmasi ve kovusturmasinda, siiphelinin ve samigm
telekomiinikasyon yoluyla iletisiminin dinlenilebilmesi ve kayda almabilmesi, “somut
delillere dayali kuvvetli sug siiphesinin varhg: halinde” (diger bir ifade ile, siipheli
hakkinda baslatilmis bir ceza sorusturmast gergevesinde),  yetkili Agir Ceza
Mahkemesinin (sug tarihi itibariyle) oybirligi ile verecegi karar ile miimkiindiir (CMK m.
135/1, 134/1 ). Ornegin Bylock ile yapilan iletisiminin dinlemesi ve kaydedilmesi, ancak
Agir Ceza Mahkemesinin oy birligi ile verecegi karar ile s6z konusu olabilir. Bilgisayar
programi olarak tespit edilebilmesi i¢in ise CMK 134/1 maddesi geregince iglem
yapilmasi gerckmektedir. Sorusturmalarda bu hiikme uymayanlarin TCK’nin 132 ve
133. maddelerinde Gngoriilen “Haberlesmenin Gizliligini ihlal ve Kisiler Arasindaki
Konusmalarm Dinlenmesi ve Kayda Alimmas1” suclarmi islemis olacaklardar.

24-Bylock’un bilgisayar programi olmasi sebebiyle; delil olarak tespiti icin CMK” nin
134. Maddesi geregince islem yapilmis olmasi gerekecektir. Buna gore;

a- Bir sug siiphesiyle baslatilmis sorusturmanin bulunmasi

b- Somut delillere dayanan kuvvetli siiphe sebeplerinin \;arllgl bulunmasi,

c- Baska surette delil elde etme imkanmn bulunmamasi
Bu kosul, “Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan [letisimin Denetlenmesi, Gizli
Sorusturmaci ve Teknik Araglarla Izleme Tedbirlerin in Uygulanmasina Iliskin

Yonetmeligin” 4/c -iincii maddesinde tamimlanmigtir. Buna gore; “sorusturma veya
kovusturma sirasinda diger tedbirlere bagvurulmus olsa bile sonu¢ almamayacagi
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hususunda bir beklentinin varligi veya bagka yontemlerden biri veya birkagmmn
uygulanmasma ragmen delil elde edilememesi ve delillere ancak bu yonetmelikte
diizenlenen tedbirlerle ulasilabilecek olmasi” halinde, baska surctte delil elde etme
imkanmm bulunmadigmdan bahsedilir. Boylece bireyin dzel hayatina ve kisisel verilerine
onemli bir miidahale teskil eden bu koruma tedbirine, son gare (ultima ratio) olarak
basvurulmasi amaclanmistr. Bilgisayarlar veya ilgilinin kisisel veri niteliginde internet
agindan indirmis oldugu bilgisayar programlari iizerinde arama yapilabilmesi ve verilerin
kopyalanabilmesi icin, yiiriitiilen sorusturmada baska tiirlii delil elde etme imkaninin
bulunmamasi gerekir.

ADLI SORUSTURMANIN OLMADIGI ASAMADA (ERGENEKON
OLARAK iSIMLENDIREN DOSYANIN BOZMA KARARINDA DA BELIRTILDIGi
SEKILDE) BASKA DELIL ELDE ETME iIMKANI OLMADIGINA ILISKIN
TUTANAK OLMASI GEREKTiGi, ANCAK DOSYADA BULUNMADIGI,
SORUSTURMANIN OLMADIGI ASAMADA BYLOCK TESPITI YAPILMIS
OLMASI SEBEBIYL E TUTANAKTAN BAHSETMENINDE MUMKUN OLMADIGI
iCIN BU YONDEN DE YASAK DELIL KAPSAMINDAIR.

d- Hakim karar1 bulunmasi

25- Bylock Programi internet yoluyla kullamldigi igin yine 5651 sayili Kanun
uygulanmalidir. Bylock kullanicilarinin - Bylock serverina ulagmalari ve bu yolla
haberlesmeleri erisim saglayicilar (Turktelekom, Turkcell, Vodafone) iizerinden
yapilmaktadir. 5651 sayili yasanin 2/E Maddesi (Erisim saglayicy; kullanicilarina internet
ortamina erisim imkéni saglayan her tiirlii gergek ve tiizel kisileri) 2/i maddesi (trafik
bilgisi: taraflara iligkin IP adresi, verilen hizmetlerin baslama- bitis zamani, hizmetin her
tiirli, veri miktar1 ve varsa abone kimlik bilgilerini) tanimlar. Buna gore, kullanicilarin
Bylock servermna ulasmalari veri alis verisi yapmalariyla ilgili sorumluluk yasanmn 3.
Maddesinde diizenlenen “Bilgilendirme yiikiimliiliigii” kapsamindadir. Yasanmn 3/4.
Maddesi “Trafik bilgisinin ancak bir su¢ sorusturmasi veya kovusturmas: kapsaminda
mahkemelerce talep edilmesi halinde, Kurum tarafindan igerik, yer ve erisim saglayicidan
istenilecegi™ belirtilmekte iken, 10.03.2014 tarih ve 6552 sayili kanunun 126. Maddesi ile
degismistir. Ancak bu degisiklik herha ngi bir simrlama olmamasi gerekgesiyle Anayasa
Mahkemesi 02.10.2014 giin 2014/149 E. 2014/151 K. Sayih karariyla “Ozetle: Trafik
bilgisi adi altinda temin edilen bilgilerin Anayasal teminat altina alinan iletisimin
gizliligi, diisiince ve ifade 6zgiirliigi, haberlesme Gzgiirliigd, kisisel verilerin kullanilmas:
gibi pek cok temel hakkin dogrudan ihlali olarak degerlendirilip..” seklinde bu
diizenlemeyi iptal etmistir. Bu kapsamda trafik verilerinin sinirsizca elde edilmesi yasaya
acikca aykiridir.

26-BTK, MIT, Emniyet istinbarat, TEM ve KOM kurum ve kuruluslarm Bylock
kullanimi konusunda trafik verileri ile ilgili elde ettigi veriler hukuka uygun olmayip
YASAK DELIL kapsaminda olup, savciliklar ve mahkemelerce kullanilmalar1 miimkiin
degildir. Ayrica 5651 sayili yasanin “crigim saglayicmmn yiikiimliiliiklerini” diizenleyen
6/1-B maddesi “sagladig1 hizmetlere iliskin trafik bilgilerinin 2 yila kadar tutulmasi1”,
(D fikras): “bu bilgilerin kurumca (BTK) istendiginde teslimini” hiikme baglamistir. Bu
acidan Avea(Turk Telekom), Turkcell vb. erisim saglayicilar, kisilere ait trafik bilgilerini

32



hakim kararma dayali olarak BTK tarafindan istendiginde verebilecektir. Bu baglamda
Bylock serverina erisimi ile ilgili trafik bilgilerinin elde edilmesi konusunda hakim karari
ve BTK yetkili olup diger kurumlarmn (MiT, Emniyet) yetkisi bulunmamaktadir. Bu
sebeple bu usul disinda clde edilen biitiin veriler gegersizdir. Internet trafik bilgilerinin 2
yila kadar tutulabilecegi yasa hiikmii oldugundan, daha &nccki veriler delil olarak
kullanilmas1 miimkiin degildir.

27-Onleme ya da istihbari dinleme olarak da tarif edilen tespit ve dinleme MIT ile birlikte
polis ve jandarmaya da taninmus bir yetkidir. Bu husus 2559 sayili PVSK’'nin Ek 7.
Maddesinde, 2803 sayili Jandarma Tegkilat Kanunu’nun Ek 5. Maddesinde ve 2937 sayili
MIT Kanunu'nun 6. Maddesinde diizenlenmistir. Ancak istihbari dinlemeler ile clde
edilen kayitlarin bu amag (istihbarat amaci) disinda kullanilmas1 miimkiin degildir.

28-Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 17.05.2011 tarih ve 2011/9-83 E., 2011/95 K. Sayili
ictihadinda; 5397 sayili Yasa uyarmnca Onleme amagh iletisimin tespiti ve
denetlenmesine, ancak su¢ islenmesinin ve kamu diizeninin bozulmasimin onlenmesi
amaciyla basvurulabilecek ve dnleme amaciyla yapilan iletisimin tespiti ve denetlenmesi
sonucunda ulasilan bulgular da, yasanin 6ngordiigii amaglar disinda ve bu arada bir ceza
sorusturmasi veya kovusturmasinda delil olarak da kullanilamayacaktir.” demektedir.

29-Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 2011/93 E. , 2011/95 K. Sayili igtihadinda ; ...
sayili iletisimin tespiti kararumn, 5397 sayili Yasanin 2. maddesi ile 2803 sayili Yasaya
eklenen Ek 5. madde uyarinca verilen (ve 2937 sayili Yasanin 6. Maddesi uyarinca
verilen) onleme dilemesi karari niteliginde olmasi karsisinda, bu sekilde ulagilan
bulgular, yukaridaki aciklanan ilkeler dogrultusunda ceza yargilamasinda delil olarak
kullanilamayacagindan ve bu bulgulara dayali hiikiim kurulamayacagindan, &nleme
amagl iletisimin denetlenmesi sonucunda ulagilan bulgular digindaki somut deliller
degerlendirilerek samigin  hukuksal durumunun tayin ve takdiri gerekmektedir.”
demektedir.

30-Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 21.10.2014 tarih ve 2012/1283 E. , 2014/430 K.
sayil ictihadinda “...Onleme amagli iletisimin tespiti ve denetlenmesi sonucunda ulasilan
bulgularla bir sug islendiginin anlagilmas: karsisinda, elde edilen bu bulgular, 5397 sayili
Kanunun 1 (2559 sayili Yasaya ek), 2(2803 sayili Yasaya ek),. ve 3 (2937 sayil1 Yasaya
ek) maddeleri uyarmca, kanunun 6ngérdiigi amaclar disinda ve bu arada bir ceza
sorusturmasi veya kovusturmasinda delil olarak kullanilamayacagi...” belirtilmistir.

31-MIT tarafindan tespit edildigi bildirilen istihbarat amagly internet trafik bilgisi ile
Bylock indirme, istihbari bilgilerin hicbir sekilde delil olarak kullanilamayacagi hem
MIT kanununda hem de Yargitay Ceza genel Kurulunun 17.05.2011 tarih Esas
N0:2011/9-93 Karar 20111/95 ve Damstay Idari Dava Daircler Kurulunun 28.04.2011
tarih esas 2007/155 Kara 2007/190 kararlarinda agikca belirtilmektedir.

32- Istihbari mahiyyete elde edilen delil olarak kabul edilemeyecegine dair Yargitay
kararlar1 yaninda Anayasa Mahkemesi'nin 26.10.2016 tarihli Serkan Sonmez bagvurusu
Basvuru No:2014/5727 , Yargitay 1. Bagkanlik Kurulu'nun 17.02.2011 tarih ve 34 sayili
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karar1 , Askeri Yuksek {dare Mahkemesi’nin 19.06 2013 tarihli 2012 /771 Esas ve 2013
/747 sayil karar1 AIHM 08.04.2010 basvuru tarihli 30083/10 Bagvuru nolu 07.06.2016
tarihli Karabeyoglu v. Tiirkiye davasi kararlar1 da bu yondedir.

33-Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 2'inci Ceza Dairesi’nin 04/04/2017 tarih ve
2017/922-784 E-K sayili kararmnda, Bylock programmm kullanildigma iligkin MIT
raporundan baska delil bulunmadigi, IMEI numarasimnin baska hatlardan kullanilip
kullanilmadigin1 arastirilmasi, Bylock iizerinden sesli goriisme yapilip yapilmadig
yapildi ise bu kisiler hakkinda FETO/PDY sorusturmasi olup olmadig hususlarinda eksik
arastirma yapilmasi gerekgesiyle bozarak Bylock uygulamasina iliskin MIT raporunun
tek basina orgiit iiyeligi suguna iligkin delil olamayacagmna karar vermistir.
(http://www.adaletbiz.com/m/ceza-hukuku/bylock-kararina-bozma-h148726)

34-Usuliine uygun olarak CMK 134/1 geregince alnmus bir karara istinaden yapilmis bir
tespit s6z konusu olsa; ancak igerigi tespit edilmemis ise bu durumda da iletisimin icerigi
bulunmadigmdan yapilan igerige iliskin bir eylem bulunup bulunmadigi tespit
edilemediginde ortada yine su¢ olmayacaktir. Icerigi tespit edilse ve su¢ unsuru
MESAJLAR bulunsa bile bu konusmalarin somut olarak neye iliskin oldugunun tespit
edilmesi gerektigi Yargitay’ in mustakrer ictihatlarinda belirtilmistir.

BU SEBEPLE MIT ' in BY LOCK KULLANIMINA ILISKIN TESPITI HUKUK
DEVLETINDE ASLA DELIL OLARAK KULLANILAMAZ.

TEKNIK BiLGILER

35-MIT tarafindan tespit edilen ve delil degeri tasimayan husus Bylock sunucusu
{izerinden tespit edilen IP adresleridir. Bylock sunucusunun kendisine ait 6zel bir IP
adresi vardir. Bu adrese Tiirkiye'den yapilan baglantilar, Tiirkiye'deki ISS/GSM sirketleri
tarafindan tespit edilmistir ya da sunucu satin alinarak/hacklenerek, sunucuya baglanan
tiim IP adreslerinin listesi alinmistir.

36- TP adresi, internet tizerindeki cihazlara ait bir adres bilgisidir. IP adresleri, internet
Servis Saglayict (ISS) sirketler arasinda paylastirilnustir. Her sirketin kendine ait bir IP
havuzu vardir ve miisterilerine o havuz igerisinden numara verilir. Fakat IP adresleri
sayis1 yaklasik 4 milyar oldugu icin, NAT isimli sistem kullanilarak, ayni IP adresi birden
fazla kullaniciya verilmektedir. Bu IP adresini 1SS'ler (Tiirk Telekom, Superonline gibi

internet Servis Saglayicilar1) veya -gene bir tiir iSS olan- GSM Sirketleri (Turkcell, -

Avea, Vodafone gibi) tahsis etmektedir.Bu tahsis internete bagli olunan siire i¢in gegerli
olup internete bagli olunan saatlere gore degismektedir.

37-IP adresi belirlendikten sonra bu adresin hangi sirketin havuzunda bulundugu o
sirketten de hangi kullaniciya tahsis edildigi sorulmaktadir. MIT tarafindan
gonderilen”...... , Bylock kullanmistir" ibaresi aslinda bir internet baglantis1 bilgisidir.
Baglantinin siipheli tarafindan yapilip yapilmadig1 ayri bir tespit gercktirmektedir.
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38-Kotii niyetli {iciincii sahislarm, "spoofing” denilen yontemle kendi IP adresini
baskasinm internet adresi gibi gdstererek Bylock sunucusuna baglanmalar1 sonucunda, IP
adresinin o an resmi olarak tahsis edildigi kisi zan altinda kalabilmektedir.

39-Acik kalmis wireless-hot-spotlarin sifrelerini hazir programlar yardimiyla kinlarak,
hi¢ tanimadiklar1 insanlarm cep telefonlarmin interneti {izerinden Bylock kullanarak
onlart zan altinda birakmalar1 miimkiindiir.

40- “Trojan (Truva At1)” / “Backdoor (Arka kap1)” gibi yontemlerle baskasmin cep
telefonunu uzaktan hackleyerck gizlice Bylock yiikleyip, o telefon iizerinden -telefon
iizerinde goziikmeyecek sekilde- arka planda (background process olarak) haberlesme
yapmalar1 ve telefon sahibini zan altinda birakmalari miimkiindiir.

41-Yogun saatlerde GSM sirketinin elindeki IP Adresleri tiikkenmigse, ayni IP adresini
birden fazla kisiye tahsis ederek, kendi i¢i ag1 tizerinde NAT yoluyla trafik yonlendirmesi
yapiyor olabilirler. Bu baglantilarin da bilgilerini tutmalar1 kanuni bir zorunluluk olsa da,
ayni1 IP adresini tahsis ettikleri sahislar1 da birbirine karigtirmis olmalari miimkiindiir.

42-Bilgi Teknolojileri Kurumu’nuﬁ Kayseri 2.Agir Ceza Mahkemesi’ne gonderdigi
30/03/2017 tarihli cevabi yazida farkli kullanicilara ayni IP numarasimnn tahsis
edilebildigi IP numarasinin anlik olarak degiskenlik gosterdigi belirtilmisgtir.

43- HSYK Genel Kurulu'nun 29/03/2017 ve 2017/664 sayili goreve iade karari
gerekgesine bakildiginda kisilere ait internetin bagskalar1 tarafindan kullanilabilecegi bu
durumda resmi kullamicinin her zaman gergek kullanici olmadigi belirtilmis olup bu
gerekge tiim Bylock kullanicist oldugu iddia edilen siiphelilere de samildir.

44-Ceza Genel Kurulu 04.10.2011 tarih ve 2011/10-159 E., 2011/202 K. Sayili kararinda
“ilgilisi tarafindan ¢ok sayida gériisme yaptigi kabul edilse dahi igerigi tespit edilemeyen
telefon goriismeleri ile adli sicil kaydma konu ilama dayali olarak samk hakkinda
uyusturucu madde ticareti sugundan mahkGmiyet hiikmii kurulmasi yerinde degildir”
demektedir.

45-Yargitay 9. CD’si 13.01.2016 tarih ve 2015/8703 E. , 2016/119 K. Sayili kararinda ”
icerigi tespit cdilmeyen HTS kayitlar1 diginda, somut, her tiirlii stipheden uzak kesin ve
inandiric1 delil bulunmayan olayda, sanmik bakimindan siiphenin sdz konusu olmasi
nedeniyle siipheden samgin yararlanmasi gerektigi seklindeki genel ceza hukuku ilkesi de
gozetilerek, samigin beraati yerine yazili sckilde mahkdmiyetine karar verilmesi”
demektedir.

46-Yargitay 10. Ceza Dairesi’nin 16.11.2015 tarih ve 2015/4718 E. , 2015/32935 K.
sayilt kararinda “.K...’in sonradan dondiigii soyut beyanlar1 disinda kusku smirlarini
asan yeterli ve kesin delil bulunmadigindan samgn beraati yerine, igerigi tespit
edilmeyen telefon = goriismelerine dayanilarak mahkimiyetine karar verilmesi”
demektedir.
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47-Yargitay 20. Ceza Dairesi’nin 21.01.2016 tarih ve 2015/1663 E. , 2016/271 K.
Sayili kararinda “...suc tarihinden Once 28 adet iceridi tespit edilemeyen HTS
kayitlarmin mahkéimiyet icin yeterli olmadig1, baskaca kusku smirlarini agan, yeterli ve
kesin delil bulunmadig1 gézetilmeden, atih sugtan beraat1 yerine mahkmiyetine karar
verilmesi.” demektedir.

48-Kamuoyunda Ergenckon Davasi olarak bilinen dosyanin temyiz incelemesi sonrasinda
Yargitay 16. Ceza Dairesi’'nin Bozma ilaminda belirttigi tizere; “Ceza Genel Kurulu
03.07.2007 tarih ve 2007/167, 22.01.2008 tarih ve 2008/3 karar sayil kararlarinda,
hukuka aykir1 olarak elde edilmis bulunan iletisim tespit tutanaklarmimn hiikme esas
alnamayacagini belirtmek suretiyle iletigimin dinlenilmesi hususunda Onemsiz/sckli
hukuka aykirilik anlayisinin gegerli bulunmadigmi kabul etmistir. Gergekten de
haberlesme hiirriyeti anayasal bir haktir ve ihlali 6nemsiz kabul edilemez.” demektedir.

49- BYLOCK adl1 program iizerinden kim, kiminle, ne zaman, nerede iletisime gectigine
dair icerigi tespit edilmeyen Historical Traffic Search (HTS) bilgilerinin kisiler aleyhine
delil olarak kullanilamayacagi agiktir.

50-Medyaya  yansiyan  haberlerden  Bylock listelerinin giincellendiginden
bahsedilmektedir. Bu da MIT veya bir baska kurum tarafindan istenen kisiyi listeye alma
ve istedigini ¢ikarma anlami tagimakta olup bunun hukukla izah edilebilir hi¢ bir yan
bulunmamaktadir.

51- Kirsehit C. Bagsaveiligi'nin 2016/5157 sorusturma dosyasinda Bylock kullandigi
belirtilen MUSTAFA TUNCEL'in giincellemeden sonra bylock kullanicisi olmadigi
belirtilmistir.

52-Tutuklama nedenlerinin sayildigit CMK md. 100'e gore kisi hakkinda tutuklama karart
verilebilmesi icin “Kuvvetli sug siiphesinin varligin gosteren somut delillerin” bulunmasi
gerekiyor. Ancak tutuklama gerekgesi gosterilen ByLock listeleri ne somut delil ne de
hukukidir. istihbari mahiyetteki bir listenin somut olmasi zaten miimkiin degildir. Hukuki
standartlara sahip ham bir veri olmayan el iiriinii bir modiilin kendisi bizzat delil
degilken, bu modiilden olusturuldugu iddia edilen bir listenin ne sekilde delil sayildig:
bilinmemektedir.

53-Bylock listeleri ile isnat edilen terér ve darbe suglamalari arasinda somut bir illiyet
bagi da bulunmamaktadir. Son derece kuvvetli ve cebir-siddete yonelik somut delillerle
ancak isnat cdilebilecek bu derece ciddi suglarm Google Play'den ve Apple Storc'dan
herkesin kullanimna agik bir programin indirilmesiyle islendigini iddia etmek, terdr ve
darbe suclarmin maddi ve manevi sartlarmi gérmezden gelme demektir. Bu sekilde el
{iriinii istihbari listelerle kisilere soyut terér ve darbe suglamalari yoneltmek kelimenin
tam anlamuyla iftira sugudur.  Kaldi ki sahislarin bdyle bir programi indirip
indirmedigine, indirdiyse kullandigma veya kullamldiysa muhteviyatina CMK'nin
hiikiimleri cercevesinde clde edilmis somut ve hukuki bir tespit de bulunmamaktadir.
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SONUC:

54-Anayasa Mahkemesi’nin 2013/7800 sayilt BALYOZ kararinda “Dijital verilerin bir
gercekligi kesin olarak temsil ettiginin soylenemeyecegi” ifade edilmistir. Bu haliyle
Bylock uygulama ve sunucularindan elde edilen veriler TCK’daki higbir suca (teror

orgiitii dahil) bir delil ve temel teskil etmeyecektir.

55-Yargitay 16. Ceza dairesinin 2016/3380 E. 2016/3872 K. Sayil kararinda pek cok
emsal kararda (2015/1069 E. 2015/840 K. Ve Yargitay Ceza Genel Kurulunun 1995/9-
306 E. 1995/383 K. gibi) goriilecegi iizere “silahl teror Grgiitii tiyeligi” sugunun, “silahli
bir 6rgiitiin kurulus amaglarmi, faaliyet ve eylemlerini benimseyerek goniillii olarak rgiit
hiyerarsisine dahil olmay1 tercih etmek suretiyle” islencbilecegi; “Bu bakimdan eylemin
iradi olmas1 ve orgiite istirak biling ve iradesiyle” hareket edilerck “kasten” islenebilecegi
ifade edilmektedir. Ayrica “yasadis1 rgiite k esintisiz, siirekli, uzun zaman devam eden
yardimin” ve lojistik destegin bulunmasi gerektigi, “kisa bir eylemin organik bag ifade
etmedigi”, aksi takdirde fiilin yasadis1 orgiit sugunu degil, sucun bilerek yardim sugunu
olusturdugu aciklanmistir. Yani samgmn orgiite kesintisiz, cesitli, siirekli devam eden bir
yardimn ve Orgiitiin hayatta kalmasi igin somut faaliyetlerinin bulunmasi gerektigi
belirtilmistir. Ayrica Orgiite tiyelik igin, orgiit organlarimn iiye olarak kabul etmesi
gerektigi, tek yanl olarak {iye olunamayacag ifade edilmistir. silahlt terdr orgiitii tiyeligi;
hiyerarsi, siireklilik, fonksiyonel katki ‘ve Orgiit yontemiyle organik bag ile miimkiin
olabilmektedir. Bu sebeple diinya capmnda herkesin ulagip indirebilecegi ve
kullanabilecegi bir program dolayisiyla orgiit iiyesi suclamasi sadece VARSAYIM dan
ibarettir.

56-Yargitay 6. Ceza Dairesi’nin 2014/13245 E. 2014/41184 K. Sayili kararinda “Ceza
yargilamasinin asil amacinin maddi gergegi ortaya ¢ikarmak oldugu, maddi gergege
ulastiracak aracin ise yasal deliller oldugu™ aciklanmustir. “Birtakim VARSAYIM lara
dayanarak karar verilmesi Ceza Muhakemesinin amacma kesinlikle aykiridir. Eylem ya
da eylemlerin bir su¢ olup olmadifmun belirlenmesi igin eylemlerin 6nce islenip
islenmedigi sorusunun goziilerek yargilamaya bagslanmasi gerektigi” belirtilmistir.
Dolayisiyla herkesin kullanimina agik 600 bin kullacisi olan Bylock programint bir kisi
bile ESINDEN GIZLEMEK VEYA BASKA BIR AMACLA, ZAMPARALIK
AMACIYLA SEVGILiSIYLE GORUSMEK ICIN indirse bile bu hususun mahkimiyet
icin tam bir kanaat olusmasim engelleyeceginden varsayim olusturularak terdr orgiitii
iiyeligi suclamasi temelsiz olup hukuki anlamda gegersizdir.

57-Nitekim kamuoyunun yakindan tamidign Prof.Ersan SEN istihbari nitelikteki bir
bilgiye dayanan Bylock kullanma eyleminin tck bagma delil sayilamayacagim
belirtmektedir.(http://www.haberdar.com/gundem/ceza-hukuku-profesoru-ersan-sen-
bylock-delil-falan-olamaz-h44987) ( https://youtu.be/6T-9CulBgzk)

YAPILMASI GEREKEN iSLEMLER

58- Bylock icin; bilifkisi incelemesi yaptirtlmas: gerekmektedir. Bir raporun ve tespitin
delil olarak kabul edilebilmesi icin yukarida aciklanan yasal prosediirlerden gegilerek
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elde edilmesi ve denetlenebilir olmasi lazimdir.Dolaysiyla MIT tespitleri ve raporu delil
olarak kabul edilemez. Bunun yani sra mahkemeden su hususlarin tespiti istenilmelidir;

a-MIT Bylock kullanimina iliskin bilgi notunu, raporunu ne zaman emniyet miidiirliiiine
veya ilgili birime gondermistir.

b-Emniyete veya ilgili birime bilgi notu veya rapor nec zaman ulagmus, ilgili birim
kendisine ulasan bilgi notu veya rapor tizerine ne tiir islem yapmistir.

¢-MiT’in Bylock sunucusundan elde ettigini iddia ettigi LOG kayitlarinm dijital ortamda
istenmesi,

¢-LOG kayitlarinin dosya biitiinliik degerlerinin (hash) dogrulugunun bilirkisi marifetiyle
tespiti,

d-Internet Servis Saglayicisi firmadan (kisiye gore TT Net, Turkcell veya Vodafone)
Bylock kullandig1 iddia edilen hatta sunucuya baglanilan tarih, saat itibariyle kullaniciya
verilen IP adresinin statik mi dinamik mi oldugu, bu IP adresinin bagka kullaniciya da
tahsis edilip edilmedigi,lokasyon bilgileri, kendi i¢ aglarinda IP adres bilgileri, bu IP
adresini kullanan cihazin tekil ag cihaz numarasl (MAC) ne oldugunun sorulmasi,

e- Bilirkisiden ayrica internet ortaminda korsan yazilimlar yoluyla kullanilan IP adresinin
baskalari tarafindan da almip alinamayacagi, [P adresinin degistirilip degistirilemeyecegi,
iSS. lerin aym IP adresini birden fazla kisiye tahsis edip edemeyecekleri hususunda rapor
hazirlanmast,

f-MIT’in, Bylock uygulamasini, ‘server’mi (sunucusunu) ve veritabanini hackerlik
yoluyla cle gegirdigi, bu sekilde elde edilen verilerin giivenli olamayacagi ve nihayetinde
usul hukukuna uygun elde edilmediklerinden HICBIR SEKILDE delil niteligi
tagtyamayacagindan bu hususun MiT’ den sorulmas,

¢- Bylock uygulamasna ait veriler MIT’in hazirlamis oldugu ve hélihazirda sorusturma
dosyalarinda ek olarak bulunan “Teknik Rapora” dayanmaktadir. Teknik raporun(bilirkisi
raporu var) “Dayanak ve yontem” boliimiinde “verilerin temin edilmesine iliskin hassas
yontem, usul ve araclara yer verilmemistir” ifadesi yer almaktadir. Bununla birlikte
hazirlanan iddianamelerde Bylock uygulamasma yonelik olarak “tersine miihendislik,
kripto analiz, ag davranis analizi ve baglanti kurulan sunucular tarafindan cevap veren
kodlar da dahil olmak iizere bircok teknik calisma” yapildig: ifade edilmektedir.
Celiskinin giderilmesi i¢in bu hususta teknik bilirkisiden rapor alinmast,

h- MIT tarafindan hackleme yontemi, hukuksuz olarak elde edilen Bylock™ a iligkin ile
elde edilen verilerin Litvanya’daki sunucusuna baglanan IP adreslerinin kimlere ait
oldugu BTK araciligiyla mahkeme karar1 olmaksizin Erisim Saglayicilara (Turktelekom,
Turkeell, Vodafone, TTnet vb.) sorulmus ve bu kurumlardan gelen isim listelerine
istinaden Bylock kullanici listeleri olusturulmustur. Bu bag
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lamda Tiirk Telekom, Turkcell, Vodafone, TT Net’ ten Kkisisel veri niteligindeki bu
bilgilerin hangi mahkeme kararina istinaden verildiginin sorulmasi,

1- Tersine miihendislik; uzaktan kod atim, e-posta hesabmn kirilmasi gibi yontemler
ceza usiliinde bulunmamaktadir. Bu haliyle Bylock uygulamasi, sunuculart ve veri
tabanlarina “veri ekleme, c¢ikarma, silme” gibi islemlerin yapilabilmesi miimkiin
oldugundan delil/veri giivenligi kaybolmasmin s6z konusu olup olmadigi hususunda
rapor alinmasi(MIT ISTEDIGI KiSIDE BY LOCK VARDIR VEYA YOKTUR DIYE
RAPOR YAZMASI MUMKUN OLUP OLMADIGININ TESPITi ACISINDAN),

i-Bylock  kullanildig: iddia edilmekte ise, karsilikli olarak kiminle mesajlasildigs,
karsidaki kisinin kim oldugu, silahl terér orgiitii tiyeligi sugunun olugmasi agisindan emir
ve talimat veren yonetici, kurucu olup olmadigimin agiklanmasi,

j-Mesaj igeriklerinin neler oldugu, mesaj igeriklerinde su¢ oldugu iddia edilen, su¢ unsuru
tastyan hususlarin neler oldugu, mesaj igeriklerinin hangilerinin silahli terér Orgiitii
tiyeliginin olugmasi i¢in gerekli unsurlar: tasidigimin agiklanmasi i¢in mesajlarin tespiti,
k- Mesaj igeriklerinin tespitine miiteakiben, silahli teror orgiitii iiyeliginin siibutuna
sebebiyet veren mesajin tespit edilerek, iiyenin bu mesajla TCK anlaminda orgiit adina
hangi eylemde bulundugunun tespit edilmesi,

1-Bylock hangi tarihte, Google Play veya AppStore hangisinden indirildigi,

m- ilgili kuruma miizekkere yazilarak yapildig: iddia edilen TESPITIN "........ Bylock

kulland1” bilgisi mi ya da "...... sahsa ait internet/cep telefonu hatti iizerinden Bylock
sunucusuna baglanilmig" bilgisi OLUP OLMADIGININ SORULMASI,

n-Mit’ in Bylock verilerini hackleme yoluyla elde ettigi iddiasina iliskin olarak, hackleme
ile veya yasal olmayan baska bir yolla elde edilen olgular delil olamayacagimdan Bylock
serverinin bulundugu Litvanya iilkesi ile sorusturmay: baglatan Ankara veya baska bir
bassavcilik tarafindan Adalet Bakanligi uluslararas: hukuk dis iligkiler genel miidiirligii
aracihigiyla adli yardimlagma yapilip yapilmadigimin sorulmasim TALEP EDERIM.

BU BYLOCK SAVUNMA METNi iLK DERECE MAHKEMELERININ
HEPSINDE BYLOCK iDDIALARINI CURUTMEK iCiN KULLANILABILIR.

Vay be taraflar arasinda bir ¢ekisme kendimce 6zetlersem evet ByLock elverisli bir
suc aleti olarak kullanabilir. Gegmise doniik hukuki calismada yapilabilinir, manevi

unsurun Orgiitsel bagla ilgisinin tespitini yapmadan insanlar1 su¢layamazsiniz.
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Benim temelim ByLock elverigli bir sug aleti olabilir, yoksa aksini savunmak degil.
Yanlis olan ByLock kurma su¢ degildir, bir toplu igne, bir seker gibi elverisli olmasa da
kullanima gore sug aletidir. “Kurulmak”la derseniz failin isledigi fiilin disinda kabul
ettiginiz yasaklanmais silah, uyusturucu, bomba gibi miistakil su¢ kabul edersiniz ki nitekim
de insanlar1 TCK 314/2 ile cezalandirtyorsunuz. Bu yanlis ve hukuka aykiridir.

Ceza kanununda su¢ olmasi i¢in bir ignenin, bir samalarin, bir sekerin, bir dumanin
islenen sugta kullanildiginin ispati1 gerekmektedir. Salt kurulma su¢ olmaz.

Elbette tesadiifii delillerle bir sucu ortaya cikarabildiginiz gibi yillar sonra katile
cektiginiz bir mesaj katilin telefonunu ikinci elden satin alan tarafindan igerikleri
silinmeyerek mesaj1 okuyarak ta ortaya ¢ikarabilir. Fail ve failler yakalanabilinir. Devletin
en Ust mercilerini isgal ettirdiginiz birilerine verdiginiz imkanlarla sempatizanlar
kazaniliyorsa, okullarna izin veriyorsaniz, dershaneler aciliyorsa su¢ olende mi?
Oldiirtiilmesine imkan saglayanda mi? Biz hukukcular bu temel kavramlardan hareket
ederiz. Bir bankaya para yatirmak, THY abone oldugu gazeteye abone olmay1 nasil bir
orgiite iiye olma sucu olarak kabul edersiniz. insanlar1 nasil cezalandirirsiniz?

Ceza muhakemesinde Cumhuriyet savcilart su¢ delillerini delillerini resene
aragtirarak kamu davasini acar. Salt telefon hattinda ByLock oldugundan bahisle dava
acmasi1 yargisiz bir iddia ile agmaktir. Pesin pesin bunu kabul etmek yanlis oldugunun
misallerini hep giinliikk hayatta gormiiyor muyuz? Konya Baskani serbest, dgretmen
Hiiseyin tutuklu, topgu Bekir serbest, topcu Omer tutuklu kistas nedir??? C.Savcilart CMK
170/2 bugiine kadar layiki ile uygulamadilar. Hakim CMK 217°de delilleri tartisacak
efendim indirmedim, kullanmadim, ¢cok yogun internet kayd var.

Gegmiste Nazim’1 okumak pesinen sug¢ ise Said-i Nursi’yi de okumak sug¢ olarak
kabul edilmisti. Simdide bir program siyasi erk tarafindan islenmis altin madeni gibi sug
sayllmaya yonlendirilmis.

16 Ceza dairesi ne demek istiyor? Kastin varligin olmasi tabirinden bunu
diisinmemiz gerekmektedir. Bir sugun en 6nemli unsuru insan iradesinin iiriinii olmasidir.
Ancak ehil insan yani ehliyet sahibi insanin olmasi lazimdir. Babasinin telefonunu
kullanan kii¢iik ¢ocugun oray1 buray:1 karistirarak telefona ByLock indirmisse ne olacak?
veya evin zihinsel engellisinin telefonla oynarken yaptigi bu indirmeden kim sorumlu

olacak? Kiirstideki yargi¢ bunu arastirmak zorunda, hatta dava agmadan evvel Cumhuriyet
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Savcisinin yapmast gereken Adalet o6devi degil mi? Bu husus, Tamirciye gotiirdiin
telefonunu tabii ki kiyak olsun diye bu programi yiiklemisse, koskocaman Ceza
Kanununun 20’nci maddesi ne demekte? Cezai Sorumluluk Sahsidir.

TCK 21 maddedeki kastdaki ANAHTAR SOZCUK failin sucun kanuni tanimlarini
BILEREK VE ISTEYEREK ger¢eklestirmesidir. Yani bir programi salt indirmek,
kullanmak kafi degil. Hoca efendinin istemi dogrultusunda hareket etmektir. Cumhuriyet
Savcilar1 bunlari tespit etmeden siyasi erkin baskisi ile bu davalart agiyorlar. Halbuki sapla
samani birbirlerinden ayirt etmeleri sartti. ByLock bir sug¢ aleti ise fail bunun sug aleti
oldugunu bilecek ve bilerek isteyerek sug orgiitli mensubu olarak indirecek ve 6rgiit amaci
ile kullanacaktir.. Failin kasti bu konuda evelemeden gevelemeden dogrudan dogruya bu
kastta olacaktir.

Doktrinde birka¢ prof hari¢ onlarda sirinlik pesinde susan veya susmayan hocalar,
asistan, dogent, prof seviyesinde olan bu konuda benimle ayni kanaattedirler. Yargitay’in
meshur 16’inc1 Ceza Dairesi Ergenekon, Kumpas davalarindan sonra bu konuda da
kiyidan birkag ciimle yazdi. Bilende bilmeyende konusmaya basladi; Halbuki o kadar ¢ok
yarg1 karar1 var ki hem de agik ve net ileriki sayfalarda degerli hukuk¢ularin makalelerinde
bunlar1 okuyacaksiniz.

Bastan itibaren bu konuda c¢ok ciddi hukuksuzluk var; yine ileriki satirlarimda net
olarak bunu nasil bir politik yapidan ¢iktigin1 belge, bilgi ve dayandigi yasa ile oniiniize
getirecegim. Ve bu sug biliniyordu da Polis Vazife ve Selahiyet Kanununun madde 2/b
fikrasin1 kim saklad1 “Islenmis olan bir su¢ hakkinda Ceza Muhakemeleri Usulu Kannu ile
diger kanunlarda yazili1 gorevini yapmak™ .... Devletin sahsiyetine kars1 islenen ciiriimlerin
faillerini “YAKALAMAK veya DELILLERI tesbit etmek i¢in”

Bu program sdzde 2014 yilinda indirilmis. Bunu ben demiyorum MIT diyor.
ANAHTAR sézciik ne? FAILLERI YAKALAMAK DELILLERI TESPIT ETMEK?

CMK 160 ne diyor “

(1) Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir sucun islendigi izlenimini
veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek
iizere hemen isin gercegini arastirmaya baslar.

(2) Cumhuriyet savcisi, maddi gercegin arastirllmasi ve adil bir yargilamanin

yapilabilmesi icin, emrindeki adli kolluk gorevlileri marifetiyle, siiphelinin lehine ve aleyhine
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olan delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve siiphelinin haklarim korumakla
yikiimlidiir.

Ey Cumhuriyet Savcilar1 siz bunu biliyordunuz da neden sustunuz? Akliniza 6723’den
sonra m1? Bu konu geldi. Tiirkiye genelinde bir sorusturmaya 6nce Adliyelerden basladiniz? Bu
dogrudur Konfiigyiis der ki “Baskasinin damindaki kardan sikayet edecegine once kapinin
ontindeki kar1 temizle”

Dogru ama akabinde igerigini bulamadigimiz bir program yasakli madde saydiniz.

Bu programin en 6nemli kanununu biliyor musunuz? Desem galiba ¢ogunluk bilmez.
Kanunun Numaras1 5651, kabul tarihi 04/05/2007 Resmi Gazete’de yayin tarihi 23/05/2007 bu
kanunla 6nce Anayasa Mahkemesi 26/02/2014 tarihinde oynadi. Ve degisiklik 10/09/2014 -
6552/126. Mahkemenin karar1 E.2014/149, K.2014/151 karar Resmi Gazetede 10/09/2015°de
yayinlandi. Kanunun adi ne mi? Internet ortaminda yapilan yaymlarin diizenlenmesi ve bu
yayinlar yoluyla islenen suglarla miicadele edilmesi hakkinda kanun. Simdi 15/08/2016 KHK ile
birlikte kabul tarihi 09/11/2016 67/57 ile yapilan degisiklikler, efendim ne var bunlarda demeyin.
Acin kanunu okuyun. Herkesin basina bela program IP denilen teknik terimin Kanunun Madde
3’dei sorumlulugunda oldugunu okuyun. Devami maddelerini bir okuyunuz. ICERIK
SAGLAYICISI KiM, YER SAGLAYICISI KiM, ERIiSIM SAGLAYICININ
YUKUMLULUKLERI NE, ERISIM SAGLAYICILARI BIRLIGI NE YER NE ICER, TOPLU
KULLANIM  SAGLAYICILARININ YUKUMLULUGU. MADDE 3’DE ERISiM
ENGELLENMESINDE SUCLAR SAYILMIS. HATTA ATATURK ALEYHINE ISLENEN
SUCLARDA DAHIL Ki OYLE OLMALIYDI. FAKAT CEMAATLE ilgili suglara engel ne

27/03/2015-6639/29 8/A

MADDE 29 —4/5/2007 tarihli ve 5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yaymlarin
Diizenlenmesi ve Bu Yaymlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanuna 8
inci maddesinden sonra gelmek iizere asagidaki madde eklenmistir.

“Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde igerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi

MADDE 8/A — (1) Yasam hakki ile kisilerin can ve mal giivenliginin korunmasi, milli
giivenlik ve kamu diizeninin korunmasi, su¢ iglenmesinin Onlenmesi veya genel sagligin
korunmasit sebeplerinden bir veya bir kacgina baghi olarak hakim veya gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde, Basbakanlik veya milli giivenlik ve kamu diizeninin korunmasi, sug
islenmesinin Onlenmesi veya genel sagligin korunmasi ile ilgili bakanliklarin talebi iizerine
Bagkanlik tarafindan internet ortaminda yer alan yaynla ilgili olarak icerigin ¢ikarilmasi ve/veya

erisimin engellenmesi karar1 verilebilir. Karar, Baskanlik tarafindan derhal erisim saglayicilara ve
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ilgili icerik ve yer saglayicilara bildirilir. Icerik cikartilmas1 ve/veya erisimin engellenmesi
kararinin geregi, derhdl ve en ge¢ kararin bildirilmesi anindan itibaren dort saat iginde yerine
getirilir.

(2) Bagbakanlik veya ilgili Bakanliklarin talebi iizerine Baskanlik tarafindan verilen icerigin
cikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karari, Bagkanlik tarafindan, yirmi dort saat i¢inde sulh
ceza hakiminin onayma sunulur. Hakim, kararinmi kirk sekiz saat i¢inde agiklar; aksi halde, karar
kendiliginden kalkar.

(3) Bu madde kapsaminda verilen erisimin engellenmesi kararlari, ihlalin gerceklestigi
yayin, kisim, boliim ile ilgili olarak (URL, vb. seklinde) igerige erisimin engellenmesi yontemiyle
verilir. Ancak, teknik olarak ihlale iliskin icerige erisimin engellenmesi yapilamadig: veya ilgili
icerige erisimin engellenmesi yoluyla ihlalin 6nlenemedigi durumlarda, internet sitesinin tiimiine
yonelik olarak erisimin engellenmesi karar1 verilebilir.

(4) Bu madde kapsamindaki suca konu internet iceriklerini olusturan ve yayanlar hakkinda
Bagkanlik tarafindan, Cumhuriyet Bagsavciligina su¢ duyurusunda bulunulur. Bu suglarin
faillerine ulagsmak icin gerekli olan bilgiler igerik, yer ve erisim saglayicilar tarafindan hakim
karar lizerine adli mercilere verilir. Bu bilgileri vermeyen igerik, yer ve erisim saglayicilarin
sorumlulari, fiil daha agir cezay1 gerektiren baska bir su¢ olusturmadig takdirde, ii¢ bin giinden on
bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(5) Bu madde uyarinca verilen igerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi kararinin
geregini yerine getirmeyen erisim saglayicilar ile ilgili igerik ve yer saglayicilara elli bin Tiirk
lirasindan bes yiiz bin Tiirk lirasina kadar idari para cezasi verilir.”

Buradaki sézciikteki Anahtar: ICERIK. Yani icerik yoksa engel olmayacak.

Simdi itirazlar1 duyar gibiyim. Bu program kisiler arasinda mesajlasma. Evet ama internet
ortaminda lilke giivenligi, milli menfaat, insan haklar1 nedeniyle IP’leri zaten size bildirecekler.
Bir IP hattinda 10’dan fazla kiside varsa bir indirdiginde digerleri de yanmiyor mu? Bdyle
yapmiyor mu? Cumhuriyet Savcilar peki igerik sizin Anayasa, Uluslar aras1 S6zlesmelere gore cat
kap1 gireceginiz bir yer degil. O zaman cemaat ilgili suglar1 engel kapsaminda sayilmasina izin
verilmedi? Kanunun 8’inci maddesi “Yeterli siiphe sebebi” bulunan climlesi ile baslar. Hoca
efendinin cemaati hi¢ mi sliphe uyandirmadi. Haydi anladik o zaman uyandirmadi m1 simdi sizde
de?

Simdi bu karar tek tek inceleyerek Anayasa Mahkemesinin ByLock’la ilgili

kararini ele alarak irdeleyelim.
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Anayasa Mahkemesi gerekgeli kararinin 6’inc1 sayfasinda “Sug¢ ve Cezalarin
Kanuniligi” ilkesi yoniinden meseleye giris yapmaktadir.

Anayasanin 38’inci maddesini baz alan mahkeme Temel haklarin ve 6zgiirliiklerin
siirlanmasinin kanunla yapilabilecegini belirtmektedir. ByLock indirmek, kullanmak hak
olup bu konuda hala SINIRLANDIRMA KANUNLA YAPILMAMISTIR(45)

Mahkeme Su¢ ve Cezada kanunilik ilkesi, hukuk devletin kurucu
unsurlarindandir(46) demektedir. Siz su¢ olmayan bilesim programini pesinen nasil sug
kabul edebilirsiniz. Miimkiin mii? Yukarida delillerde bunu anlattim.

Ve mahkeme “Kamu otoritesinin ve bunun bir sonucu olan ceza verme yetkisinin
keyfi ve hukuk dis1 amaglarla kullanilmasinin 6nlenebilmesi, kanunilik ilkesinin kat1 bir
sekilde uygulanmasiyla miimkiin olabilir”’(47) demektedir, YALAN MI?

“Su¢ ve Cezalarin kapsamini yorum yoluyla genisletilmemes: gerekir”
B.No0.2013/849, 15/04/2014 kararin1 6rnek veren mahkemenin diinkii dogru bakis1 bugiin
degisti mi? Ceza hukukcusu olduklarimi sdyleyenler igerigi belli olmayan bir program
YARGISIZ INFAZLA nasil sug delili kabul ediyorlar? Anlamak miimkiin degil, efendim
FETO denilen kisi bu yonde talimat vermis iddias1 karsisinda biliyordun da neden engel
olmadin? Neden yasaklamadin? Sorularinin cevabi yoksa Borsaci, Ateist, Mason,
Atatiirkcii, bilumum FETO karsitlarini siz nasil oluyor da ByLock’la genis yorumlayarak

suc aleti ile yakalandin diyerek hapse atiyorsunuz?

AIHS 7. Maddesi: Cezalarin Yasalhig

1- Hig¢ kimse, islendigi zaman ulusal ve uluslararas1 hukuka gore su¢ sayilmayan
bir fiil veya ihmalden dolayr mahkum edilemez. Yine hi¢ kimseye, sugun islendigi sirada
uygulanabilecek olan cezadan daha agir bir ceza verilemez.

2- Bu madde, islendigi zaman uygar uluslar tarafindan tanman genel hukuk
ilkelerine gore sug¢ sayilan bir fiil veya ihmal ile suglanan bir kimsenin yargilanmasina ve
cezalandirilmasina engel degildir.

Elbette olaganiistii donemlerde olaganiistii yargilamalar olmaktadir. Ancak bu

yargilamanin Adil Yargilamalar olmasi sarttir.
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ATHS 6.Maddesi: Adil Yargilanma Hakki

1. Herkes, gerek medeni hak ve yiikiimliiliikleriyle ilgili nizalar, gerek cezai alanda
kendisine yoneltilen su¢lamalar konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus bagimsiz
ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan davasimin makul bir siire i¢inde, hakkaniyete uygun ve
acik olarak goriilmesini istemek hakkina sahiptir. Hiikkiim agik oturumda verilir; ancak,
demokratik bir toplumda genel ahlak, kamu diizeni ve ulusal giivenlik yararina, kiigiiklerin
korunmasi veya davaya taraf olanlarin 6zel hayatlarmin gizliligi gerektirdiginde, veya
davanin acik oturumda goriilmesinin adaletin selametine zarar verebilecegi bazi 6zel
durumlarda, mahkemenin zorunlu goérecegi 6l¢iide, durusmalar dava siiresince tamamen
veya kismen basina ve dinleyicilere kapali olarak siirdiiriilebilir.

2. Bir sug ile itham edilen herkes, suclulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar
sucsuz sayilir.

3. Her sanik en azindan asagidaki haklara sahiptir:

a) Kendisine yoneltilen suglamanin niteligi ve nedeninden en kisa zamanda,
anladigi bir dille ve ayrintili olarak haberdar edilmek;

b) Savunmasini hazirlamak icin gerekli zamana ve kolayliklara sahip olmak;

c) Kendi kendini savunmak veya kendi sececegi bir savunmacinin yardimindan
yararlanmak ve eger savunmaci tutmak igin mali olanaklardan yoksun bulunuyor ve
adaletin selameti gerektiriyorsa, mahkemece gorevlendirilecek bir avukatin para
odemeksizin yardimindan yararlanabilmek;

d) iddia taniklarin1 sorguya ¢ekmek veya cektirmek, savunma taniklarmin da iddia
taniklariyla ayni kosullar altinda ¢agirilmasinin ve dinlenmesinin saglanmasini istemek;

e) Durusmada kullanilan dili anlama dis1 veya konusma dis1 takdirde bir terciimanin
yardimindan para 6demeksizin yararlanmak”.

Insanlar1 adil yargilamaz samz Adil kararda veremezsiniz. Tarihte bir siirii adil
olmayan yargilamalar vardir. Bugiinler kizdigimiz Talatpasa, Enver Pasa, Cemal beyin
suikast davasinda Almanya’da yargiglarda vardi s6zii soylendigini unutmus goziikiiyoruz.

Gegmiste birlikte hareket ettigimiz lafininda benim i¢in kiymeti harbiyesi yoktu.
Sonradan neyi 6grendiginiz bir yapiyla miicadele etmeniz elestirilemez. Elestirilecek konu
miicadele edersen magdir yaratmamak lazim

ByLock uluslar aras1 bir program bu program bir ticari firmaya ait bu programi
herkes ama herkes satinalabilir. Bu programi bazilar1 gizli silaha cevirebilir. Tipki
telefonda uyusturucu, silah kacakgiligi sucu islemek gibi bir programi sug Orgiitii
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haberlesme araci1 olarak kullanabilir. Evet kullanabilir. Peki bunun 6l¢iiti ne, nasil
sorusunu sorup TCK 20’inci maddesinden hareketle sahsilik prensibine sadik kalacagiz,
senin hattinda ByLock var demekle bir insanin su¢ 6rgiitiiniin tiyesi oldugunu pesin pesin
kabul etmemiz sugta ve cezada kanunilik prensibine aykiriliktir. Programi yiiklemek sug
olmamakla birlikte gelin sug kabul edelim. Suclama tarihi ile indirme tarihini tahlil edelim.
Bu orgiitiin silahli terdr orgiitii kabul edildigi tarih MGK karar verdigi tarihtir. Simdi
temadinin son buldugu tarih sug tarihi kabul edilirse MGK evvel MGK sonra olarak
bakarsak o kotii mantikla indirme tarihi MGK evvelse sug orgiitiiniin iiyesisiniz. MGK
sonra kullanmus iseniz silahli sug orgiitii tiyesi 0lmaz misiniz. Kullanmamigsaniz orgiitten
ayrilmis olmaz misiniz? ByLock’la ilgili Antalya 2. Agir Ceza Mahkemesinden ilk karar
cikti; ¢ikmasi ile birlikte etrafta kiyametler koptu. Arkasindan Antalya Bolge Adliye
Mahkemesi ile Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi’nin kararlari ¢ikinca hukuk ulemalari
arandi. Onlarin fetvalarina Yargitay 16. Ceza Dairesinde ByLock indirmek orgiitsel sugtur
dememektedir. Hakim Mustafa ile hakim Metin’in kararin1 onaylarken gerek¢e olarak
yiizlere konusmanm oldugu HO bas harfli iceriklerin bulundugunu bununda Fetullah
GULEN olarak kabul edildigini yan delillerle kabul etmistir. Mahkemeler kendilerini
otomatige bagladiklarini zannederek karar vermezler. Dedik ya hukuk bir sanattir.
Mahkemelerin kararlarini alt alta koyalim. Berlin’de degil Tiirkiye’de yargiclar var sizde
onlardan birisiniz dememiz lazim.

Bu kararlar ile Ekteki ByLock ile ilgili “Inceleme Raporlari” ve diger bilimsel
goriisleri. Mahkemeleri, hukukgular1 teknoloji uzmani yaptiran ByLock artik hayatimizin
ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir.

Kararlardan evvel Ceza Genel Kurulu’nun belirli boliimlerini Sizlerle paylasacagim.
Ve bazi mahkeme kararlarini takdirlerinize sunacagim.

Bazi mahkemelere bu Yargitay kararlarint 6rnek alarak “vicdani” kanaatlerini ceza
vermeden yana kullandilar. Kolayci bir ¢oziimdii ve takdir edilirdiniz. Aksi halde tayinler
yer degistirmeler agikti. Hukuku tercih etmek hukuk¢u olmak kolay degildir. Sanattir.
Roden’in diisiinene adamini1 ancak hukukgu olanlar yontabilir. Tasa sanat sekil verenlerle
hukuka sanatsal yaklasip ona sekil verenler gercek hukukculardir. Korkusuz
kahramanlardir.

Tiirk Ceza Kanununun amaci
MADDE 1. - (1) Ceza Kanununun amact; kisi hak ve 6zgiirliiklerini, kamu diizen

ve giivenligini, hukuk devletini, kamu sagligin1 ve c¢evreyi, toplum barisin1 korumak, sug
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islenmesini onlemektir. Kanunda, bu amacin gergeklestirilmesi i¢in ceza sorumlulugunun
temel esaslar1 ile suglar, ceza ve giivenlik tedbirlerinin tiirleri diizenlenmistir.

Miikemmel bir tarif ByLock nedeni ile yikilmaktadir. Bu Milli Giivenlik Kurulu

kararini nasil izah edecegiz. Sug¢ 6nlenmedigine gore
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T.C.

Yargitay

Ceza Dairesi 16

Tarih . 24-04-2017
Esas Yil/ No 1 2015/3
Karar Yil / No 0 20171/3

ByLock iletisim sisteminin hukuki alt yapisi;

2937 sayill MIT Kanununun 6.maddesinin “d” bendinde; Milli istihbarat Teskilatinin gérevlerini yerine getirirken; gizli calisma usul,
prensip ve tekniklerinin kullanilabilecegi “g” bendinde Telekomdiinikasyon kanallarindan gegen dis istihbarat, milli savunma,
bendinde ise, dis istihbarat, milli
savunma, terorle miicadele ve uluslararasi suglar ile siber giivenlik konularinda her tirli teknik istihbarat ve insan istihbarati usul,
arag ve sistemlerini kullanmak suretiyle bilgi, belge, haber ve veri toplamak, kaydetmek, analiz etmek ve Uretilen istihbarati gerekli

kuruluglara ulastirmakla yikimlu oldugu gériilmektedir.

wn
|

ter6rizm ve uluslararasi suglar ile siber giivenlikle ilgili verileri toplayabilecegi, 4. maddesinin

Mahkemeler teknik konularda bilgi sahibi olmak i¢in kurum ve kuruluslardan bilgi isteyebilir. Nitekim yargilama asamasinda
Dairemiz de ByLock sistemi ile ilgili MiT'ten bilgi istemistir.

ByLock sisteminin, 6rgutsel bir delil olup olmadigi veya drgutin kullaniminda olan bir iletisim sistemi olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyeceginden 6nce, bir iletisim sisteminin ne sekilde orglitsel bir iletisim sistemi olabileceginin ortaya konulmasi
gerekir.

“Bir kisinin mobil telefon cihazinda veya bilgisayarinda, 6zel bir iletisim agina dahil olduguna dair bir program kullanilabilir.

Dairemizce, FETO/PDY silahli terdr 6rgiitii mensuplarinca kullanilan kriptolu haberlesme sistemi olan ByLock kullaniminin cezai
sorumlulugu gerektirip gerektirmediginin tesbiti amaciyla, 6zel bir iletisim adi olup olmadigi bu agin sug organizasyonu tarafindan
olusturulup olusturulmadigi, bu iletisim aginin sug organizasyonuna dahil olan kisilerce kullanilip kullaniimadiginin belirlenmesi
icin, MIT tarafindan yasal olarak elde edildigi kabul edilen dijital materyallerin Ankara Cumhuriyet Bassavciligi araciligiyla CMK
134.maddesi geregince alinan inceleme, kopyalama ve ¢dziimleme kararlarina istinaden Emniyet Genel Midurligine analiz ve
tespit yapmak amaciyla génderildiginin tespit edilmesi Uzerine, saniklar hakkinda yirttilen yargilama kapsaminda, 16/01/2017
tarih 2015/3 esas sayili, Emniyet Genel Midurlugu Kagakgilik ve Organize Suglarla Miicadele Daire Baskanligina génderilen yaz
ile “ByLock sisteminin mahiyeti 6rgitsel yahut kazang amagli bir yazilim olup olmadigi, sistemin yazilim, kurulum ve kimler
tarafindan kullanildigi, sisteme girmenin kural ve yontemleri ile Uglincl sahislari tarafindan sisteme girilme ve kullanim imkaninin
bulunup bulunmadigr hususlari ile saniklarin bu sisteme girip, gérlisme yapip yapmadiklari, yapmislar ise hangi tarihler arasinda
yaptiklarina dair diizenlenen evrakin génderilmesi” istenmistir.

ByLock uygulamasi irdelendigi ve yukarida anlatildigi haliyle, zaman ve mekana bagli kalmayan ve haberlesme igerigine sahip bir
medya aracidir. Yapisi ve yazihm manti§i itibariyle, teknik manada glinimiz anlik mesajlasma uygulamalari gibi kisiler arasi anlik
haberlesmeyi saglayacak bir yapida oldugu anlasiimistir.

ByLock Uygulamasinin igerisinde bulunan profil bélimiinde bulunan "Publicmessage” olarak adlandirilan, anlam itibariyle kisilerin
durumlarini bildirdikleri yani o anki durumlarini ve hissettiklerini bildirdikleri alan icerisinde, drgiit mensuplarinin paylasmis olduklari
durumlari, kullanicilarin kendilerini gériinmek istedikleri gibi adlandirabildikleri "Kullanici Adlari®, kullanicilarinin sifrelerinin oldugu
"Plain" olarak adlandirilan kisim incelendiginde, kullanicilarin FETO Terdr érgitil ile ilgili birgok durum, ad paylastiklari ve sifrelerini
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bu dogrultuda olusturduklari gérilmustir. Bu paylagimlarda érgitle iligkili bulunan kurulus adlari basta olmak tizere 6rgitle iligkili
birgok bilgiye de yer verildigi, 6rgit mensuplarinin intikam alma duygularini tetikleyici, Gmit verici, manevi olarak inanmiglik
seviyesini yukseltici, itaat etmeye yonlendirici, sézde hizmet hareketini ve drgit liderini dviicl ve ylceltici, 6rglit mensuplarini
motive edici sdzler kullanildigi gérilmustir. Yukarida yapilan tespitlere iliskin mevcut olan gok sayida 6rnekten bazilari secilerek
asagida basliklar halinde gdsterilmistir;

PUBLICMESS AGE

KULLANICI ADI

PLAIN

" Bahara yolculuk... "

"Litflin da hos, Kahrin da hos

.mubarekinsan

" Eeey, ikinci Dirilisin Kahramanlari

"beklenen yarinlar gok yakin"

lyetmedimi?

" Hizmet Gayrete Asiktir. "

"bu guinlerde gececek"

3.kolordukom

" (izlilmeyin gevsemeyin

Ozgiir Dilsiince ZAMAN'|

al 1 ah var gam yok++

6zglr medya susturulamaz

Allahyar. 1

"...kim btlirjbelki yarin belki yarindan da yakin!"
Allah (c.c.)'a Havale

Allahyar.83



donersek kallesiz

Allah bes baki heves

Allahyeter!

"Emrolundugun gibi dosdogru ol"

Allah var, gam yok...

allahyolu.25

"Haine pes etmek davaya ihanettir"

Anti Parti Genel Baskani

ate?tengdmiek

"Liezzet-i hizmet-i imaniye her kederi unutturur."

Kaybettin Tiran...

athirsizi

"Takdire riza gayemiz; Tedbirle miicadele vazifemiz."

CIHAN HABER

bitmezsevdam-

"zaferle degil, seferle emrolunduk "

Demokratik Kongo Cumhuriyeti

budageceryahu!

"IMANINIZ VARSA SABREDECEKSIniZ"

Ddnersek kallesiz!...

Bugunlerdegecer!

Ddnen kahpedir millet yolunda bir azimetten.'

Tiranlarin zulmi gayretullahin icraat noktasina kadardir
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devlet kusu

En cok yara alanlar siperini terkedenlerdir
Fikirlere kursun islemez

femkurumsal

Aslanlar asla kopeklere biat etmezler
Gara MURAT! HIZMETIN fedaisi..
Herseyguzelolacak.61

BANK ASYA DEVAM

Giizel qunler Bizim olacak..

himmet&

Davalar idam Sehpasindan Giizeldir
KORKUSUZ YUREKLER
icisenidisibeniyakar

ByLock uygulamasinin igerisinde bulunan veriler ve mesajlar incelendiginde tarafimizca bu tarihe kadar yapilan tespitlerde;

FETO Terdr orgiitii mensubu olan ve haklarinda orgiit iyeligi suglamasiyla sorusturma ve kovusturma yiiritiilen birgok iist diizey
FETO Terdr érgiitli mensubunun yurtdisina kagtig, érgiit elebasinin sdylemlerine gore yurtdisina kagan teréristlerin sozde
davalarina sadakatle baglanmalarini saglamak, 6rgit Uyelerinin moral ve motivasyon diizeyini yiksek tutmak igin "Hicret" olarak
nitelendirdigi, tist diizey FETO Terdr érgiitii yoneticisi ile 6rgiit iiyesi ve sempatizani kisilerin Almanya, ABD, Avusturya, Belgika,
Fas, Fransa Giiney Afrika, Hollanda, ingiltere, ispanya, Kanada, Libya ve Pakistan gibi daha bircok iilkelerde bu program
tzerinden kendi aralarinda ve Tirkiye sinirlarinda bulunan 6rglit mensubu sahislarla haberlestikleri, anlik bilgileri aldiklari, talimat
verip talimat aldiklari, Terér 6rgitl elebasinin talimatlarini, motive edici sézlerini, érgit mensuplarinin s6zde davalarina olan
inanglarini percinleyici, gérdigi iddia edilen rlyalarini, paylastiklari tespit edilmistir.

Ancak David KEYNES adli kisinin programi yazdigi gériinse de mesaj igeriklerinde yabanci tilkede yagayan bir yabancinin
sistemde olmadigi, uygulamada mesajlasmadigi, cok az sayida yabanci dilde mesajlasma ve mail bulundugu, bununda genelde
ingilizce yazilmas gereken bir takim bagvuru veya sikayet metinlerini anlatmak igin rgiit mensuplarina ulastirmak amaciyla
gdnderildigi ancak mesajlasan sahislarin Tirk vatandasi oldugu, gerek dinlenilme ve mesajlarin ¢6zilmesine karsin tedbir
uygulayarak bu tir bir davranis igerisine girildigi, gerekse dil dgreniminden veya her iki 6rglit mensubunun da yurtdisinda
bulunmasindan dolay! yok denecek kadar az sayida yabanci kelimeler kullandidi tespit edilmistir.

Piyasada kullanima arz edilen uygulamalarin, maddi kazang amaci gliderek ok genis kullanici kitlelerine yayilmasi igin yazilim
sirketleri tarafindan kullanicilarin kolay ulasabilecegi ortamlarda yayinlamalarina ragmen, ByLock uygulamasi ulagimi zor bir
uygulama oldugu, bazi internet ortamlari disinda indirilme imkanin bulunmadii, ilk etapta kisa bir stire GooglePlay veya Appstore
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gibi uygulama marketlerden indirilebilmesine ragmen ifadelerden ve mesaj igeriklerinden anlasildi§ Gzere daha sonraki
versiyonlari tekrar yliklemek igin 6rglit mensubu aracilar vasitasiyla USB bellek, hafiza kartlari, Bluetooth vasitasiyla hedef
telefona yuklendigi aksi taktirde ylklenemedidi, bu nedenle birgok kullanicinin uygulamanin ilk dénemlerinde ki ID numaralarinin
duistik sayilar oldugu ikinci yikledikleri ID’lerinin ise daha biiyiik sayilardan olustugu (6rnegin ilk ID’SI-54334 olan sahsin ikinci
ID’si-183441 olarak tespit edilmistir.), normal uygulamalarin kullanicilar arasinda ¢ok hizli bir sekilde yayilarak, gok kisa bir siirede
milyonlarca kullanici tarafindan indirilerek, haberlesme igin kullanilabildigi, ByLock uygulamasinin ise kullanici durumlari
irdelendiginde neredeyse tamaminin FETO Terér drgiitiine iltisaki nedeniyle haklarinda sorusturma ve kovusturmasi devam eden
sahislarla, orgitln bilinen Ust diizey yoneticileri ve drglit adina hareket eden diger sahislar tarafindan maddi bir kazang amaci
gltmeden, gizlilie en Ust dlizeyde bir tedbir olarak kullanildidi tespit edilmistir.

ByLock uygulamasinin igerisinde bulunan veri ve mesajlar incelendiginde tarafimizca bu tarihe kadar yapilan tespitlerde;
-ByLock uygulamasinda ¢dzilen mesajlarin neredeyse tamaminin Ttirkge oldugu,

-Orgitiin yurtdisinda yasayan veya kagak durumda olan tiyelerinin dahi Tiirkce mesajlarla anlastig,

-Uygulamanin indirilmesi ve kullaniimasi ile ilgili olarak bazi yabanci Ulkelerden bahsedilse bile bahse konu indirme ve kullanma
isleminin érgitln yurtdisinda yasayan, yurt disina kagan veya "VPN" yontemiyle IP adresini yurt disi bir IP ye yénlendirip bu
sekilde yabanci bir devletten girilmis izlenimi yaratip, kendisinin tespit edilmesini imkansiz hale getirerek kullanima gegen

uyelerinden kaynaklandigi,

-Uygulamanin gizliligine olan guivenlerinden 6tiirii bazi 6rglit mensuplarinca, érgit toplantilarinin gergeklestirilecegi adreslerin ve
yapilacak organizasyonlari uygulama tizerinden paylasildig,

-ByLock uygulamasini kullanirken dahi gizlilie ve tedbire dnem verilmesi igin paylagimlarda bulunuldugu,

-FETO Teror orgiitiine yonelik operasyonlarin hiz kazanmasi sonrasinda, orgiit tiyelerinin yurtdisina kagis planlarinin, pasaport ve
vize iglemlerinin nasil olacagini uygulama tizerinden organize edilerek bu konulardan kimlerden yardim alinabileceginin
paylasildigi,

-Orgiite yonelik yiriitiilen sorusturma ve kovusturmalarda, Hakim ve Savcilarin érgiit mensuplarinin serbest kalmalarini
sagladiklari, organizasyonu 6rglt yoneticilerinin sagladigi,

-Orgiite yonelik yapilan operasyonlara ait bilgilerin (g8zaltina alinan/firar/tutuklanan) siirekli olarak uygulama tizerinden
paylasildigi, 6rglit mensuplarina midafi temin edilmeye galisildigi, 6rglt Gyelerinden kimlere operasyon yapildigi, kimlerin desifre
oldugu, operasyon olmasi ihtimaline karg! temkinli olunmasi, evlerde ya da yakalaniimasi muhtemel yerlerde bulunulmamasi ve
aranacak yerlerde 6rgit icin énemli dijital verilerin dnceden “Arama Tarama Mesulu” olarak adlandirdiklari bilgili kisiler tarafindan
temizlenmesi talimatlarinin verildigi,

-Orgiit Giyelerinin savunmalarinda kullanabilmeleri amaciyla hukuki metinler hazirlandigs,

-Kamu kurumlarinda gérevli olan ve érgit aleyhine gérus bildiren kisiler veya 6rglitle micadele edenler hakkinda fisleme yapildigi,

-Kamu kurumlarina sizmak igin 6rguit mensuplarina 6rgut ile iliskisi bulunmayan referanslar arastirildigi,

-Orgiitiin Ust diizey yoneticileri arasinda olduklari degerlendirilen bazi kisilerin, uygulama iizerinden, érgiit mensuplarini ayakta
tutabilmek, psikolojik olarak destek olabilmek ve timitlendirmek adina gérdukleri rlyalardan bahsettikleri, drgit elebaginin
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riyalarindan bahsettikleri ve érglt Uyelerine gelecege yonelik umut asilayan sézler paylastiklari,

-Uygulama kullanicisi érgit mensuplarinin kendi aralarinda tedbirli davraniimasi, kod adi kullanilmasi, gizliligin 6n planda tutulmasi
ve Orglit faaliyetleri hakkinda ByLock uygulamasi disinda baska bir uygulama ya da yerde konusulmamasi telkinlerinde
bulunduklari,

-Orgiit mensuplarinin desifre oldugunu diistindiikleri ByLock uygulamasinin kullanimina son verilecegini, alternatif olarak Eagle,
Dingdong, Tango vb. yazilimlara gegis yapilacagini, bunun iin hazirlik yapildigini, érgit mensuplarinin yeni uygulamalarda ki ID
numaralarini ve sifrelerini mesaj ve mail igeriklerinde paylastiklari, sonraki slrecte iletisime bu yazilimlardan devam edilecegini
belirttikleri,

FETO Terdr orgitii lideri Fetullah GULEN'den "hocaefendi, he, h.e., biiyiigimiiz" olarak bahsedildigi, zaman zaman "Muhterem
Hocaefendi" diye hitap edildigi, bu sahsa olan baglliklarini stirekli olarak birbirlerine mesaj, mail géndermek yoluyla belirtildigi
seklinde ¢ok sayida benzer mesajlar oldugu goriimustir.

-Bazi (st diizey orgit mensuplarinin aralarinda;

*"2000 kisiyi almadan diizelmez bu I. " segimle falan olmaz" demis HE (Hocaefendi kisaltmasidir)

*Saraya yuriyidp O adami taslayip indirmeden diizelmez

*Aslinda bir sabahlik isi var hepsinin

*3 savcl yazacak iddianameyi, kolluk giicu olarak asker makul siphe gézalti yapacak

*Hakimlerde 2.ginl ayarlanip is bitecek

*Kurul Gyelerini de alacan, medyayi da

*1 giinde toplar gegersin

*1 hafta da her sey degisir

*Gerisi artik Ulkeyi ele almis olacaksin

*17/25 i niye yaptik 0 zaman

*Hazirlik var su an

*Toplanacaklarin listesini olusturuyorlar

*Tam o tarz mi bilmiyorum belki direk asker girer

*Yok ya kim gatisacak

*Misirdaki kadar bile olmaz



*Tum Ulkeler ABD, Avrupa ve Rusya'nin adzina bakiyor. Bu denge ayri ayri 6nemli
*ABD ve Avrupa adama yanasmaya basladi.

*He (Hocaefendi kisaltmasidir) aleyhine Allah Korusun ABD karar verirse tim diinyada I. ciddi sikintiya girer
*Serefsizin dlinki konugmasi bu tir seylere isaretti.

*Gegen bahsettigim bunlari bir sabah

*Toplayalim meselesini

*Emn ¢i he (Hocaefendi kisaltmasidir) ye sunulmasi icin proje haline getirip génderdi
*Bence son gliclimiizle bir ¢ikis yapmak lazim

*Kag yildir oraya calisildi

*Buguin girmeyecekse

*Ne yansimasi burasi ¢oziilsiin de

*Beklemeye devam yani

*Emn kalsa asker girmeden biz bile hallederiz diyo

*Gozalti olamayacaklari glivenlik agisindan ablukaya alacaksin

*Sonra istifa ve y. Dl

*Hsyk Uyeleri de dyle

*lk giinii tim medyaya kayyim

*Mansetler ugurumdan dénildi, kaos bitti vs mangset atacak

*Su andan 100 kat daha hukuki

*Olmadi devlet benim kardesim der gegersin

*1 yila toparlanir abi

*Asker demek biz demek su an abi

*Harici kumsal bir ses yok orda

*Ama yine de he istese olur

54



*1000 kisi toplansaniz sabah yeter

*Gozaltl yapilamayacaklari da bakan vs

*Can givengi agisindan ablukaya alacaksiniz tedbiren yani

*Darbe olmamis olacak

*Savcl verecek gozalti kararlarini

*Garnizonlara yazacak direk

*1 savcl yeter

*Gerisi kolluk glictinln igi

*Bu galismay! detayl yazip génderdim

*3 dosya

*|sid vatana ihanet ve 17-25 aralik

*CB(Cumhurbagskani kisaltmasidir.) bile kanunen gézalti yapilabiliyor

*Sonra istifalari istenir abluka altinda iken

*Kabul etmeyenler ya imrali ya y.disl

*Ayni saatlerde tim medyaya da kayyim atanacak

*17 25 kimin olacakti

*Tam olsayd|

*Hizmet bu stirecin tarafi degildir, bu tamamen hukuki bir davadir der gegeriz
*A haber aksam tr ugurumdan déndi kurtuldu vs haber yapacak, adamin sarayi altinlari paralari ortaya dokiilecek...
*Y.icinden bu adamlara yapilacak bir sey yok demis he

*3 ihtimal var aslinda



T.C. : Tl
- YARGITAY . .
Ceza Genel Kurulu

Esas No Karar No : Tebligname : TUTUKLU
2017/16. MD-956 . 2017/370 2015/5

YARGITAY KARARI

Karari veren

Yargitay Dairesi : Ceza Genel Kurulu

Mahkemesi : YARGITAY 16. Ceza Dairesi
Giinii :24.04.2017

Sayisi :3-3

Davaci : K.H. )

Saniklar - 1- Metin Ozgelik, 2- Mustafa Bager
Temyiz Edenler ; Samklar ve miidafiler:

Samiklar Metin Ozgelik ve Mustafa Baser'in silahli terdr orgiitiine dye olma sugundan

deleri uyannca 9 yit hapis; gérevi kotiiye

TCK’nun 314/2 ve 3713 sayilt Kanunun 5/1. mad
|- yit hapis cezast ile

sucundan TCK'nun 25771 maddesi uyarnca

kulianma
n TCK'nun 53, 58/9 ve 63. maddeleri uyarinca hak

cezalandinimalarina, her iki sug yoniinde
iikerrirlere 0zgii infaz rejimine gore cektirilmesine

yoksunluklarina, mahsuba ve cezalannin m
16. Ceza Dairesince verilen

iligkin, ilk derece mmahkemesi sifatiyla yargilama yapan Yargitay
kiimlere yonelik saniklar ve miidafileri tarafindan kanun yoluna

24.04.2017 giin ve 3-3 sayilt hil
14.07.2017 giin ve

basvurulmasi iizerine Yargitay Cumhuriyet Bagsavethigimin © ‘onama” istemli

5 sayili teblignamesiyle Yargitay Birinci Baskanligia gonderilen dosya, Ceza Genel Kurulunca

degerlendirilmis ve agiklanan gerekgelerle karara baglanimigtir.
TURK MILLETI ADINA

CEZA GENEL KURULU KARARI
Samklar Metin Ozgelik ve Mustafa Bager hakkinda “hiikGimete karsi sug” ve “gizliligin
at hitkiimleri temyiz edllmeksmm kesinlesmis olup inceleme, her

ihlali” suglarmdan kurulan bera
r orgilitine {tye olma ve gorevi kotitye kullanma suclarindan

iki samk hakkinda silahh terd

ku1ulan mahkumlyet hukumleu ile sinirlt olarak yapilmistir.
25.03.2016 tarihi itibartyla i¢ hukukumuzun bir parcasi-haline gelen Avrupa Insan

Haklar Sézlesmesinin (AIHS) Ek 7 nolu Plotokolunun 2. maddesinde; llgl]l kisinin hakkinda

v v £ s Ve Bitbiimtarine odve plekfronik olarak mzalanshin,
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ByLock iletisim . sistemi 46.166.160.137 [P adresine §
unucu yoneticisi, uygulamayi kullananlarin tespitini zorlagtirmak amaciyla ayrica
46.166.164.179,  46.166.164.180,

ahip sunucu iizerinde: hizmet

sunmaktadm S
46.166.164.176, 46.166.164.177, 46.166.164.178,

46.166.164.181, 46.166.164.1 82, 46.166.164.183 no'lu IP adres]erinir de kiralamstir.

Litvanya’da sunucu kiralama hizmeti veren “Baltic Servers”

© ByLock iletigim sistemi,
sunucu ve IP kiralama islemlerine ait

sitketinden kiralanmak suretiyle kullamima sunulmus,
sdemeler anonimlik igeren yontemlerle (Paysera) yaptlmigtir. Uygulamay1 gelistiren ve
gileri ile daha &nce yaptign - islere iligkin

kullamima sunan kisinin erisilebilir iletisim bil
lik girigimlerde bulunulmamis,

referanslart bulunmamaktadir. Uygulamanin tanitilmasina yone

¢ ticari deger haline gelinmesi hedeflenmemisgtir.

boylelikle kullanic $ayisinin artirilmasi v
“otorite imzali SSL sertifikas1”

Global ve ticari anhk mesajlasma uygulamalarinin

kullandig1, bu sertifika ile kullanic1 bilgilerinin ve iletigim giivenliginin sorumlulugunu iicreti
a karsin ByLock iletigim sisteminde otorite imzah SSL

mukabilinde bu otoriteye biraktig1, bun
it bir takim bilgilerle haberlesme

sertifikast bulunmadi bilinmekte, boylelikle kullamciltara a
ir noKtaya akig engellenmektedir.

nak kodlart igerisinde Tiirkge “yetkiniz yok™, “dosya”,
dir. Benzer sekilde kullanict adlarinmn,

trafiginin ByLock sunucusu haricib
ByLock iletisim sistemine ait kay
seklinde ifadeler yer almakta
grup isimlerinin ve ¢oziimienen sifrelerin biyitk gogunlugu i
Tiirkge ifadelerden olugmaktadir.
fonlara yiiklendikten sonra kullanilabilmesi igin

“posta” ve “gesli arama”
le uygulamanin ¢oziimlenen

iceriklerinin neredeyse tamami

ByLock iletigim sisteminin akilli tele
kullanic1 adi/kodu ve parolanim, akabinde cihaz iizerinde rastgele el hareketleriyle olusturulan
riptograﬁkr sifrenin belirlenmesi ve bu bilgilerin uygulama

kullamciya—6zel -glicli bir k
lece, kullanict bilgilerinin ve iletisimin

sunucusuna kriptolu olarak jletilmesi gerekmektedir. Boy

giivenliginin azami sekilde korunmast amaglanmighir.

spitini zorlagtirmak igin ByLock

Global ve ticari uygulamalarin aksine, kullanicilarin te
1, e-posta adresi

nasinda kullanicidan telefon numarasi, kimlik numaras

iletisim sistemine kayit es
sms sifre veya e-posta yoluyla dogrulama isleyisi

gibi kisiye ait 6zel bir bilgi talep edilmemekte,
bulunmamaktadir.. '
m sistemi {zerinde telefon numarasi veya ad-soyédv biklrg\i'leri ile arama

ByLoci iletigir
adir. Diger taraftan ByLock iletisim

{ eklenmesine imkan bujunmamakt
3.

rindeki kisilerin uygulamaya otomatik

sisteminde benzer  uygulamalarda bulunan telefon rehbe

zelligi de bulunmamaktadir.

steminde kullanicilarn haberlesebilmesi i¢in ‘her ik
leri gerekmekte, ancak bu asamadan sonra

ByLock iletigim si i tarafin Sncedén

temin ettikleri kullanici adlarmi ve. kodlarmi ekleme

3 deennamils abaeds smzalimmisnr,
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taraflar arasinda mesajla

" gbnderebilme szellikleri  bulunmaktadir.

. mensuplarina ait rgiitsel temas ve faaliyetlere iliskindi
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sma baslayabilmektedir. Bu bakimdan kullanicilarin dahi i
kurgu sayesinde uygulama, sadece

ermektedir.

stedigi zaman

kullanma imkan bulunmamaktadir. Bu
e uygun sekilde bir haberlesme gergeklestirilmesine imkén v
e; kriptolu anhk mesajlasma, e-posta gonderimi,
li gorigme, g(irfm'tﬁ( veya belge

bu sistemi
olugturulan hiicre tipin
ByLock iletisim sistemind ekleme
p i¢i mesajlagma, kriptolu ses

yoluyla kisi listesi olugturma, gru
Béylece kullanicilarm, orgiitse!

mahiyetteki

haberlesmelerini bagka herhangi bir haberlegme aracina ihtiyag duymadan gerceklestirmesine
Jlarn tiim iletisimlerinin ByLock sunucusu {izerinden yaptlmasi,

olanak saglannugtir. Kullanic
denetim ve kontroliinde

buradaki gruplarin ve haberlesme igeriklerinin uygulama yoneticisinin

olmasint da miimkiin héle getirmistir.
_Kullamcilar, silmeleri gereken verileri silmeyi unutsa dahi ByLock iletisim sisteminin
k duymaksizin giivenlik bakimindan haberlesme igerigini

cihaz tizerinde manuel igleme gere

belirli bir siire sonra otomatik olarak silme &zelligi sayesinde, olast bir adli islem neticesinde

cihaza el konulmast durumunda kullanict listesindeki kisilere ve haberlesmelere iliskin gegmis

verilere erisim engellenmektedir.
lesme giivenligi igin ahinan bir diger giivenlik

Kullanici tespitinin dnlenmesi ve haber
veri tabaninda da kriptolu

tedbiri ise; ByLock'a ait sunucu ve iletisim verilerinin, uygulama

olarak saklanmasidir.

ByLock kurgusunun aldigy 6nlemlerin yant sira, . kullamicilar da kendilerini gizlemek

bu cergevede haberlesme iceriklerinde ve uygulamadaki

amaciyla birtakim nlemler alms,
¢indeki "kod adlarna™ yer verip ¢ok

arkadag listelerinde, kisilerin gercek bilgileri yerine orgiit i

haneli parolalar belirlemiglerdir.
Tarkiye’den ByLock'a erisim saglayan kullameilar, kimlik bilgilerinin ve iletisimin

gizlenmesi amaciyla VPN kullanmaya zorlanmigtir.

Arama motorlar iizerinden BylLock’a jliskin sorgulamalarin neredeyse tamami Tirkiye

fizerinden gerceklegtirilmistir.
ByLock'a iligkin sosyal medya ve web siteleri gibi internet kaynakl paylasimlar
cogunlukia sahte hesaplar iizerinden yaptimistir.

Bityitk bir kullanict kitlesine sahip ByLock iletigim siste
nde Tiirk ve yabanct kamuoyu tarafindan bilinmemektedir.

mi, 15.07.2016 tarihinde

gerceklestirilen darbe girisimi éncesi
ByLock izerinden yapilan iletigimin ¢oziimlenen igeri ginin tamamina yakint FETO/PDY
r. Bu kapsamda bulugma adreslerinin

degistirilmesi, yapilacak operasyonlarin gnceden bildirilmesi, srgiit mensuplarmm yurt iginde
organizasyonlar, himmet toplantilari,

saklanmast icin yer temini, yurt disina kagig igin yapilan

Fakoeanik alarak imzalanmusur
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nan veya meslekten gikarilan 6rgiit mensuplarina para temini, Fethuilah Giilen'in talimat

gibi gostermek amacima yonelik

. ve bu sitelerdeki anketlerin

ag1pa al
ve goriiglerinin paylagilmast, Tirkiye'yi terorii destekieyen iitke
faaliyette bulunan birtakim internet adreslerinin paylagiimas

desteklenmesi, FETO/PDY'ye yonelik yiiriitiilen sorugturma ve kovusturmalarda siipheli veya
saniklarin  hakim ve Cumhuriyet - savetlarinca serbest  birakilmasinin __saglénmésx, orgiit

mensuplarnina miidafii temin edilmesi, drgiit Uyelerinden kimlere operasyon yapildifina ve

kimlerin desifre olduguna iliskin bilgilerin paylasilmasi, operasyon yapilmas: ihtimali olan
yerlerde bulunuimamast ve bu yerlerdeki orgiit igin gnemli dijital verilerin arama-tarama mesulil

olarak adlandmlan kisilerce dnceden temizlenmesi, kamu kurumlarinda FETO/PDY aleyhine

goriig bildiren veya yapilanmayla  miicadele
ck iletisim sisteminin kullaninmna son verilecegi ve Eagle, Dingdong ve

yapitanmaya mensup

edenlerin  fislenmesi, . desifre  oldugu

diisiiniildiigiinde ByLo
Tango gibi alternatif programlara gegis yaptlacagmin haber verilmesi,

1 savunmalarinda kullanabilmeleri amactyla hukuki metinler hazirlanmasi gibi orgiitsel

kisileri
niteligi olan mesajlar génderildigi anlagilmagtir.

ulamadaki gruplann Boige Bayan, Etiitciiler, Ev abileri, imamlarim, Oku
Universiteciler,

Uyg fcular, 8
abiler, 8 birimeiler, 8 biiyiik bdlge, Boigeciler, 11 Mezuncular, Talebeciler,

Zaman Goniilliler, Mesul, Mesuller, izdivagseklindeki adiar drglitin jargonuyla ve hiicre tipi

hiyerarsik yapilanmas:+la uyumludur.
15.07.2016 tarihinde gergeklestirilen darbe girigimi

ine tabi tutulan stipheliler, ByLock iletisim sisteminin 2014 yilnin bagindar
olarak kullamldig

sonrasinda adli sorusturma

islemler 1 itibaren
FETO/PDY silahl1 terér orgiit iiyeleri tarafindan orgtitsel haberlegme araci

yoniinde ifade vermiglerdir,

Yukarida izah edilen olgular birlikte degerlendirildiginde, ByLock
minhasiran FETO/PDY  silahhi terér orgiitd

iletisim sisteminin,

global bir uygulama goriintiisti  altinda

mensuplarimn kullanimina sunuldugu sonucuna ulasimaktadir,

5- Sonug ve Degerlendirme
Yukarida izah edildigi iizere ByLock iletigim sistemninin kullanimi sonucunda

CMK'nun 135. maddesinin birinci fikrast veya 2937 sayili Kanupun 6.
"bi]gisayarl_arda; bi!g.isayar“ '

olusan

verilerin tésp‘iti,
ikingi fikrasi kapsaminda olmayip CMK'nun
lama ve elkoyma" bashkh 134. maddesinin birinci

32 ve 2937 sayili Kanunun 4.

maddesinin -

fikras: kapsammdadu:.iBu sebeple MIT tarafindan AKSSS'nin
b ile 6. maddesinin birinci fikrasinn (d) ve (g) bentlerine
kilde elde edilen ByLock'a ilrigkin dijital ‘materyaller hakkinda-Ankara-Cumhuriyet
Bagsavciligimin talebi iizerine CMK'nun 134. maddesi geregince Ankara 4. Sulh Ceza Hakimligi



" karst, 15.07.2016 tarihli darbe tesebbiisiini gergeklestiren,

“igeriginin tesp
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me, kopyalama ve ¢oziimleme” kararma isti
herhangi - bir hukuka aykirilik

tarafindan verilen “incele naden bilgisayar ve

bilgisayar Kitiiklerindeki  iletilerin tespiti isleminde

bulunmamaktadir.

AlHS'in 8 ve Anay
runinast haklarnn kisitlanmasint hakJt kilan.se
ilkeleri gercevesinde deger,lcndirilmektedir.

asanin 20. maddelerinin ikinei fikralarmda -diizenlenen 5zel yasamin

ve aile yasammin ko bepler, AIHM kararjarinda
wdemokratik bir iilkede gereklilik” ve “orantilthk”

Yine AIHM Kkararlarinda, terorle miicadelede devletlerin ulusal giivenligi ve yetki alanlarindaki

anti altina alman diger hak ve

yagamlari koruma gorevleri ile sozlesme tarafindan gar
da bir denge kurmas: gerektigi de

szgiirlitklere saygi gosterme yitkiirnliilikleri ~arasin

virrgulanmaktadir.

Bu baglamda, demokratik kurumlara, -hukuk devletine, demokrasiye ve insan haklarna

pek ¢ok insanin 6liimline ve

yaralanmasina sebebiyet verip, bir cok afir sugu organize sekilde isleyen FETO/PDY silahl
teror Srgiitiiniin ¢ok sayida yonetici ve fiyesine ByLock iletigim sisteminin ¢oziilmesi ile
ulagiimigtir. Bu nitelikte agir suglar sleyen silahli terdr orgitit ile ilgili yiiriititlen adli
MiTﬁ_iE_‘yasal yetkisi cercevesinde temin ettifi ByLock veri

sorusturma ve kovusturmalarda, .
e
déniik olarak uygulanan arama

tabani iizerinde CMK'nun 134. maddesi geregince gecmise
“demokratik bir tlkede gereklilik” ve “orantilibk™ ilkelerine uygun oldugu

tedbirinin;
kuskusuzdur.
Nitekim, Anayasa Mahkemesi 20.06.2017 giin ve 2016/22169 sayili Aydm Yavuz ve

iisiiyle veya FETO/PDY silahli teror srgiitii ile ilgili olarak

Digerleri Kararinda; darbe tesebb
tutuklama tedbirine karar veren

yiiriitiilen sorusturmalarda, sorusturma makamlarinca veya
hakimlik veya mahkemelerce, ByLock kullaniimasinin ve}’veya kullanilmak  iizere

Jara yiiklenmesinin somut olaymn kosullarina gore, sugun
itibariyla temelsiz ve

elektronik/mobil cihaz islendigine dair
“uyvetli belirti” olarak kabul edilmesinin, amlan programin ozellikleri
keyfi bir tutum olarak deger]endirilemeyecegi sonucuna varmistir.

im sisteminde baglanti tarihinin, baglanttyr yapan I
haberlesmelerin kimlerle ger(;ek]estirildiginin ve

ve baglantiyr yapan IP adresi ile

ByLock iletis P adresinin, hangi
tarihler afasinda kag kez baglant: yapildigmm,
iti miimkiindiir. Bu kapsamda, bagléntl tarihi
; lanti yapildiginin belirlenmesi durumunda, somut olayin

hangi tarihler afasmda ka¢ kez baf
oldugu kabul edilecek, ayrca bu

ullarina gore Kiginin bu ozel iletisim sisteminin bir pargast

kos
ilerle yaptiklar1 géritsme iceriklerinin

_agé dahil olan kisilerin ag icinde Baska kisi ya da kis
st da aranmayacaktir. Haberlesrpelerin kimlerle ya

i¢indeki hiyerargik konumunun

olma pildigmin ve igeriklerinin tespiti ise,

kisinin teror orgiitd (6rglit  yOneticisi/Orglt fiyesi)

Vimale fscenlammichin
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“saglar
" Ulastiracak teknik verilerle tespiti, kisinin orgiitle bag

Kurulmus orgut tanimlamas yap1ld1g1
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bellrlenmesmde yol gosterici olacaktir.

ByLock iletigim sisteminin FETO/PDY silahl1 teror orgutl mensuplarinin kullanmalar1

amaciyla olusturulan ve miinhasiran bu terdr prgiitiiniin  bir kisim mensuplar tarafindan

kullamlan bir ag olmast nedeniyle; orgtit talimat: ile bu aga dahil olundugunun ve glzhhgl

mak icin haberlesme amaciyla kullanildigmnin, her tiirlit sipheden uzak, kesin kanaate

lantistn1 gosteren bir delil olacaktir.

11- SILAHLI TEROR ORGUTU SUCU
{-Tersr Kavram, Sug Orgiitd, Teror Orgiitii ve Silahli Terdr Orgiitii Kurma,

yénetme ve Uye Olma Suglar

Tersr konusunu 6zel bir kanunla diizenleme yoluna giden kanun koyucu, 3713 sayil
Terdrle ‘Miicadele Kanupunun 1. maddesinde terdri; “pehir ve siddel kullanarak; bask,
korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit yontemlerinden pirivle, Anayasada belirtilen
siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik dilzeni degistirmek, Devletin

Cumbhuriyetin niteliklerini,
vietinin ve Cumhuriyetin varhgin

jilkesi ve milletivie bolinmez butunlugunu bozmak, Tirk De

tehlikeye diisiirmek, Dev
ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin i¢ ve dis giiven

let otoritesinizaafa ugr -atmak veya ytkmak veya ele gegirmek, temel hak

ligini, kamu diizenini veya genel saghg

bozmak amaciyla bir drgite mensup kisi veya kisiler tarafindan gil zsllecek her tirli sug tegkil

Kanunun 2. maddesinin birinct fikrasinda terdr sug:lusumi, "Birinci

eden eylemlerdir.”; 2ym

maddede belirlenen amag

amaglar dogr -ultusunda digerleri ile beraber veyua te
 seklinde tanimlamis, ayni maddenin ikinci

lara ulagmak igin meydana getirilmis orgiitlerin mensubu olup da, bu

k bastna sug isleven veya amaglanan sugu

dahi oOrgiitlerin mensubu olan kisi...

islemese
jtiine mensup olmasa da orgiit adina sug i§

fikrasinda ise, terdr orgii

say1lacagim hikiim altina almigtir.

leyenlerin de terér suglusu

Bu genel terér ve teror suciusu tammlar diginda; 3713 sayili Kanunun 3. maddesinde

dogrudan terdr suglan, 4. maddesinde de dolayls terdr suglart diizenlenmistir.

18.07.2006 tarih ve 26232 sayill Resmi Gazetede yaylmlanarak yiirtirliige giren 5532

sayih Terorle Miicadele Kanununda Degisiklik Yapllmasma ‘Dair Kanunun 17. maddesi ile,
sayih Terbrle Miicadele Kanununun birinci maddesinin

ter6r Orgiitiintn tanumini yapan, 3713
madde gerekgesinde, Turkiye'nin de taraf

ikinci ve tiingil fikralan yiiriirlitkten kaldinlmis;
s1 Birlesmis Milletler Sozlesmesinin 2. maddesinin (a)

oldugu Siniragan Orgiitlii Suglara ‘Kar:
Kanununun 220. maddesinde sug islemek amaciyla

bendine uygun ola1ak 5237 sayth Tirk Ceza
1<;m Terorle Mucadele Kanununda aynca orgit

gl behm]mlgtn

tanimlamasi yaptlmasina gerek gomlmedl
) bendine gore grgiit mensubu suglu; sug

TCK'nun 6. maddesinin birinci fikrasin (j

leanle fsamalannmsnr
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ByLock’un Delil Niteligine iliskin Hukuki Degerlendirme

Genel olarak

Istikrar kazanmis yarg: kararlarinda vurgulandigi ve o6gretide de ifade edildigi
iizere, ceza muhakemesinin amaci usul kurallarimin 6ngordiigii ilkeler dogrultusunda
maddi gercegin her tiirlii siipheden uzak bicimde kesin olarak belirlenmesidir. Maddi
gercege ulasilmasinda kullanilan arac delillerdir. Ceza Muhakemesi Kanununun
“Delilleri takdir yetkisi” bashkh 217. Maddesinin ikinci fikrasindaki; “Yiiklenen suc,
hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her tiirlii delille ispat edilebilir” seklindeki
hiikiimle, ceza muhakemesinde kullanilacak delillerin hukuka uygun bir sekilde elde
edilmesi gerektigi acik¢a belirtilmis ve “delillerin serbestligi” ilkesine de vurgu
yapilmistir. Buna gore, hukuka uygun olmak kaydiyla, her tiirlii delil ispat araci
olarak kullanilabilir. Bu bakimdan maddi gercege ulastiracak delilin fiziki ya da
elektronik olmasi 6nem arz etmektedir.

2937 sayil1 Devlet Istihbarat Hizmetleri ve Milli Istihbarat Teskilati Kanununun 4.
Maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde; milli Istihbarat Teskilatinin (MIT), Tiirkiye
Cumbhuriyetinin {ilkesi ve milleti ile biitiinliigline, varligina, bagimsizlifina, giivenligine,
Anayasal diizenine ve milli giiciinii meydana getiren biitiin unsurlarina karsi i¢ten ve distan
yoneltilen mevcut ve muhtemel faaliyetler hakkindaki milli giivenlik istihbaratin1 Devlet
capinda olusturmak ve bu istihbarati gerekli kuruluslara ulagtirmakla yiikiimli oldugu,
ayni fikranin (i) bendinde ise dis istihbarat, savunma, terdrle miicadele ve uluslar arasi
suclar ile siber giivenlik konularinda her tiirlii teknik istihbarat ve insan istihbarati usul,
ara¢ ve sistemlerini kullanmak suretiyle bilgi, belge haber ve veri toplamak, kaydetmek,
analiz etmek ve iiretilen istihbarati gerekli kuruluglara ulastirmak gorev ve yetkisine sahip
oldugu,

Ayni Kanunun 6. Maddesinin birinci fikrasinin (d) bendinde, MIT’in gérevlerini
yerine getirirken gizli ¢aligma usul, prensip ve tekniklerini kullanilabilecegi; ayn1 fikranin
(g) bendinde de, telekomiinikasyon kanallarindan gegen dis istihbarat, milli savunma,
terorizm ve uluslar arasi suglar ile siber giivenlikle ilgili verileri toplayabilecegi,

Hiiklim altina alinmastir.
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Goriildiigii {izere MIT’in terér suglartyla alakali olarak telekomiinikasyon
kanallarindan gegen her tiirlii bilgi ve veri toplama, bunlar1 analiz ve kaydetme, akabinde
de bunlart gerekli kuruluglara ulastirma gorev ve yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Bu goérev
ve yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesinde zafiyet gosterilmesi halinde MIT kurum olarak

gorevini yapmamis sayilacak ve devletin bekasi tehlikeye diisecektir.

ByLock Iletisim Sisteminin Ozellikleri
FETO/PDY silahli terdr orgiitii hakkinda yiiriitiilen sorusturma ve kovusturmalar
kapsaminda MIT ve EGM-KOM Daire Baskanligi tarafindan diizenlenen raporlar ve

teknik analizlere gore;

Kullanilmasi i¢in indirilmesi yeterli olmayip 6zel bir kurulum gerektiren ByLock
iletisim sistemi, giliclii bir kriptolama yoluyla internet baglantisi {lizerinden iletisim
saglamak tlizere gonderilen her bir mesajin farkli bir kripto anahtar1 ile sifrelenerek
iletilmesine dayanan bir tasarima sahiptir. Bu sifrelemenin, kullanicilarin kendi aralarinda
bilgi aktarirken tigiincii kisilerin bu bilgiye izinsiz sekilde (hack) ulasmasini engellemeye
yonelik bir giivenlik sistemi oldugu tespit edilmistir. 2014 yili baslarinda isletim
sistemlerine ait uygulama magazalarinda yer alip bir siire herkesin ulagimina agik olan
ByLock’un bu magazalardan kaldirilmasindan sonra 6rgiit mensuplarinca harici bellek,
hafiza kartlar1 ve bluetooth yoluyla yliklenildigi yliriitiilen sorusturma ve kovusturma

dosyalarindaki ifadeler, mesaj ve e-postalardan anlasilmistir.

Yargitay burada kendince hukuk siyaseti yapmaktadir. Neden 2004 yili degil de
2014 yili sistemlerin magazalardan kaldirildiginin tespitini nasil yapiyor, hala cep
telefonunuza ByLock yaziniz indirin seklinde yaz1 ¢ikiyor.

Yargitay Ceza Genel Kurulu gériisme “Iceriklerini” gérmeden kullanmayi sug kabul
etmesi hukuki bir cinayettir. Kabulii miimkiin degildir. Ceza Hukukunun manevi unsurunu
reddedemezsiniz. O zaman igerik mutlaka aragtirilacak yonetici veya liye mi oldugu
arastirilacak ByLock’u yoksa zaten hicbir sey degil mi diyecegiz o zaman?

CezaGenel Kurulu tahkikatin genisletilmesine imkan veren kelime ve climleler

kullanarak yargisiz infaz yoluna gitmistir. Tek bunlar1 sayarak kafa karistirici olmak
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istemiyorum. Kararinin yapistirdigim boliimlerini litfen iyi okuyalim. Hangisini 6ne
alahm O ZAMAN TEK BIR SORU SORARIM NEREDEN? NASIL? TESBITLER
YAPTINIZ HAKIKATEN VICDANEN BU KANAATE VARDINIZ? Kararimizin ileri
sayfalarimizdaki SILAHLI TEROR ORGUTU SUCU ILE CELISKILERINiZI NASIL
KARSILIYORSUNUZ? Hatay 2. Agir Ceza Mahkemesi’nin 20/09/2016 tarihli
iddianamenin iadesi kararin tiim ¢abalariniza ragmen hukukiligini korudugunun sizlerde
farkindasiniz.

Ve bazi mahkemelerin ve Bolge mahkemelerinin inatina hukuki direnigini devam
etmekte, Istanbul’da ve ¢esitli bolgelerdeki ByLock toplantilarma bu mahkemeler
israrlarinda  devam ederken Istanbul disinda Ceza ile beraber tahliyeler yiikselmektedir.
Ve bu tartigma devam edecektir. Terdr orgiitii olarak 2004 yilindan beri kabul ettigim
FETO/PDY orgiitii yiiziinden binlerce masum insan cezaevlerinde olmasindan o orgiit
“masumiyet” ilkesi ¢ercevesinde yararlaniyor. Ortagi ile Mavi Marmara ayrisan bu orgiit
bast ne demisti? “Otoriteye karsi gelinmez2 nerede yasiyor. ABD’de Trump ne dedi?
Kudiis Israilin Bassehri, geldigimiz noktaya bir bakin. Bu Ceza Genel Kurulu’nun
gerekcesi yazildiktan sonra Yargitay 16. Ceza Dairesi iki miithis karara imza atti.

Meshur kararlarindan farkli karardi. Bu kararlar CGK’nun igeriklere gerek yok
dedigi ByLock kararinda var dedi. Oyle yedi katmanda saymadi. Igerikleri dinselse
orgiitsel bag icin yeterli olmadigin1 sdyledi. Ve benim iddiam orgiitle 2004 yilinda birlikte
olanlarin bu orgiitten koptuklar1 miicadeleye basladiklari tarih baz1 alinirsa pigsmanliktan
yararlanma s6z konusudur. Yargilama onlar i¢in olmaz. Onlarin hatalar1 nedeni ile 17/25
Araliga kadar kanarak Dinsel, Ticari, Is nedeni ile okullarma, kurslarma gidenler
sendikalarina girenler, TV seyredenler, gazete, dergi alanlar camiye, okula bagis yapanlar
ByLock gibi vs indiren ve kullananlar YARGILANAMAZ. 17/25 sonrasi farklidir. Somut

delil olmadan soyut iddia ile insanlar1 cezalandiramazsiniz!
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HUKUKA AYKIRI OLARAK ELDE EDILMIS DELIL - FACEBOOK VE WHATSAPP
KAYITLARI

13 saat 6nce

Ispat Giicii Olmayacagi - Bir Davada ileri Siiriilebilecek Her Tiirlii Delilin Mutlaka Hukuka
Uygun Yollardan Elde Edilmis olmas1 Gerektigi / Yasak Delil Niteliginde Olmamast
Gerektigi

T.C.

YARGITAY

3. HUKUK DAIRESI
E. 2016/14742

K. 2017/2577

T. 7.3.2017

« HUKUKA AYKIRI YARATILAN VEYA ELDE EDILEN DELIL ( 6100 Sayili HMK -
Oncesindeki Yargisal Uygulamalarda Somut Olaym Ozelligine Gore Farkh Yaklagimlar
Olmakla Birlikte Temelinde Bir Delitin Hukuka Aykir Olarak Elde Edilmesi ile Hukuka
Aykar1 Olarak Yaratilmasinm Farkli Olarak Ele Alindig1 / Hukuka Aykiri Yaratilan Delilin
Higbir Sekilde Yargilamada Kabul Edilmemesine Karsin Hukuka Aykir Olarak Elde Edilen
Delil Konusunda Olayin Ozelligine Gére Farkly Degerlendirmelerde Bulunuldugu - Ispat
Araci Olarak Kullammunm Artik Miimkiin Olmadig1)

« FACEBOOK VE WHATSAPP KAYITLARI ( Sosyal Medya Hesaplarinda Yapilan
Paylagimlarin Ancak Hesabin Sahibi Veya Aym Paylagim Ortaminda Bulunan Kisilerce Delil
Olarak Kullaniminin Miimkiin Oldugu - Sahte Profil Olusturup Paylasimlarda Bulunmak
Veya Kisi Profillerinde Hesap Sahibinin Bilgisi Muvafakati Ve izni Olmaksizin Yapilan
Paylagimlarin Hukuka Aykir1 Delil Kabul Edilecegi )

« HUKUKA AYKIRI OLARAK ELDE EDIiLMIi$ DELIL ( Ispat Giicii Olmayacag - Bir
Davada {leri Siiriilebilecek Her Tiirlii Delilin Mutlaka Hukuka Uygun Yollardan Elde Edilmis
olmast Gerektigi / Yasak Delil Niteliginde Olmamasi Gerektigi )

« HAKiM TARAFINDAN RE'SEN YAPILACAK DEGERLENDIRME ( Delillerin Elde
Edilis Biciminin Mahkeme Tarafindan Re'sen G6z6niine Alimnmasi Gerektigi / Diger Tarafca
Bu Konuda itiraz fleri Siiriilmese Dahi Mahkeinece Bu Sunulan Delillerin Caiz Olmadigina
Karar Verilerek Dosya Kapsaminda Degerlendirilmemesi ilkesinin Benimsensenecegi )

« DELIL ELDE ETME YASAGI ( Hayatin Gizli Alanmm Bu Kapsamda Degerlendirilecegi
)

4721/m.176

6100/m.189

AY/m. 2,38

OZET : Davaci nafaka yiikiimliisii tarafindan sunulan delillerin bi; holimiiniin hukuka aykirt
olarak elde edilmis vldugu, diger delillerin ise } ukuka aykir bir sekilde yaratilmis oldugu

- -gbzetilerek, dosya ~apsamindaki diger delillerlc de ispat edilemeyen nafakanin kaldirilmas:

davaiThim reddine karar verilmesi gerekirken, yanilgih degerlendirme ile davanin kabuliine
karar verilmis olmasi usul ve yasaya aykiridir. Birlesen nafakanin arttirilmasi davasinda
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taraflarca bildirilen delillerin usuliince toplanmasi ve ulasilacak sonuca gore istem hakkinda
bir karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ve yamlgili degerlendirme ile birlesen davanin
reddine karar verilmis olmasi dogru goriilmemistir.

DAVA : Taraflar arasinda birlestirilerek goriilen nafaka davalarimimn mahkemece yapilan
yargilamas1 sonucunda, nafakanin kaldirilmasi istemli asil davanin kabuliine, birlesen
nafakanin arttirilmast istemli davanin reddine yonelik olarak verilen hitkmiin, siiresi i¢inde
davali — birlesen dosyada davaci asil tarafindan durugma istemli temyiz edilmesi iizerine;
davanin niteligi geregi durusma isteginin reddiyle, temyiz isteginin incelemesinin evrak
iizerinde yapilmasina karar verilerek dosya incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

KARAR : Davaci vekili; miivekkili ile davalinin Aile Mahkemesi'nin 2013/254 E. 2013/946
K. karar sayili ilami ile bosandiklarim, mahkemece davali lehine aylik 1.000 TL yoksulluk
nafakasina hiikkmedildigini, ancak davalmim Erkan isimli kisi ile fiilen evliymis gibi
yasadigimi, davalinin internet ortaminda yaymladig1 resim ve videolarla fiili evliligin tespit
edildigini ileri siirerek, davali lehine baglanan yoksulluk nafakasmmn kaldirilmasini istemistir.

Davali vekili; Nafakz;nm kaldirilmas: davasinda davanin reddini dilemis, birlesen 2015/715
Esas sayih davada ise; yoksulluk nafakasimin 1.500TL'ye artirilmasint istemistir.

Mahkemece; CD kayitlar1 ve dinlenen tamk beyanlari ile nafaka alacaklist olan davalmin kisa
bir siire de olsa evlenme olmaksizin fiilen evliymis gibi beraberlik yasadiginmn ispatlandig,
TMK'nun 176/3. maddesinde yer alan kosullarin olustugu gerekgesiyle; asil davanin
kabuliiyle davali lehine baglanan yoksulluk nafakasimn kaldirilmasma, birlesen davanin ise
reddine karar verilmis; hiikiim, davali — birlesen dosyada davaci tarafindan temyiz edilmistir.

1- )Asil davaya yonelen temyiz itirazlarimin incelenmesinde;

Nafaka yiikiimliisii davaci, nafaka alacaklist olan davalinin evlenme olmaksizin fiilen
evliymis gibi beraber yasadigmm ileri siirerek, nafakanin kaldirilmasimn1 istemistir.

Tiirk Medeni Kanunun 176/3. maddesi; "irat bigiminde denmesinc karar verilen maddi
tazminat veya nafaka, alacukl tarafin yeniden evlenmesi ya da taraflardan birinin 8limi
halinde kendiliginden kalkar; alacakl: tarafin evlenme olmaksizin fiilen evliymis gibi
yagamast, yoksullugunun ortadan kalkmast ya da hysiyetsiz havat siirmesi halinde mahkeme
karariyla kaldirilir." hitkniinii igermektedir.

Oncelikle, mahkeme kararinda gerckge olarak dayamlan; davact nafaka yiikiimliisii tarafindan
( facebook ve WhatsApp'tan zlindig1 iddia olunan ) goriintii kayitlarindan ibaret olan delilinin
hukuken gecerli ve hiikme esas alinabilecck bir delil niteliginde olup olmadigimin belirlenmes:
gerekmektedir.

01.10.2011'de yiiriirliige giren 6100 Sayil1 Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun “Ispat hakki”
baghgim tagiyan 189/2. maddesinde; “Hukuka aykir olarak elde edilmis olan deliller
mahkeme tarafindan bir vakianin ispatinda dikkate aliamiz.” hitkmii ile agik¢a hukuka aykir
olarak elde cdilmis delilerin ispat giicii olmayacags kabul edilmistir.

Boylece Hukuk Yargilamasinda da ispat hakkinin delillere dair yoniiniin hukuki cercevesi
cizilmis; bir davada ileri siiriilebilecek her tiirli delilin mutlaka hukuka uygun yollardan elde
edilmis olmast, es sdyleyisle yasak delil niteliginde olmamasi esas1 getirilmistir.
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Anilan diizenlemeye gore, hukuka aykiri olarak elde edildigi anlagilan delillerin, mahkeme
tarafindan bir vakianin ispatinda dikkate alinamayacag diizenlenmek suretiyle yargilama
sirasinda taraflarca sunulan delillerin elde edilis bigiminin mahkeme tarafindan re'sen
g6zoniine alinmast ve bu delillerin hukuken mesru yol ve yontemlerle elde edildigi, delilin her
ne suretle olursa olsun hukuka aykiri olarak elde edildiginin tesbiti halinde, diger taraf¢a bu
konuda itiraz ileri siiriilmese dahi mahkemece bu sunulan delillerin caiz olmadigina karar
verilerek, dosya kapsaminda degerlendirilmemesi ilkesi benimsenmistir.

Diger taraftan, hukuka aykiri elde edilen delillerin yargilamada degerlendirilmesi konusunda
01.10.2011 tarihine kadar Medeni Usul Hukukunda agik bir yasa hiikmii olmadig: halde,
gerek miilga 1412 Sayili CMUK'nda gerekse de 5271 Sayili CMK'nda agik diizenleme
yapilmustir. Miilga 1412 Sayih CMUK'nun 254/2. maddesinde "Kogusturma makamlarmimn
hukuka aykir sekilde elde ettikleri deliller hikkme esas alinamaz.” denilmis, 5271 Sayil
CMK 'nun 206/2-a maddesinde "ortaya konulmast istenilen delilin, kanuna aykiri olarak elde
edilmesi halinde reddolunacag:" diizenlendigi gibi Anayasa'nin 38. maddesinin altinci
fikrasinda, kanuna aykiri olarak elde edilmis bulgularin delil olarak kabul edilemeyecegi
acikca hitkme baglandigindan ve bu Anayasal kural, her ne kadar, ceza yargisina dair gibi
goriinse de, tiim yarg: gesitleri, bu arada adli yarg: biitiinii i¢inde yer alan hukuk yargisi
bakimindan da gegerlilik tagtyan bir diizenleme konumunda oldugu, yargisal uygulamalarda
kabul edilmistir.

Burada sozii gecen hukuka aykiriliklardan birisi de 6zel hayata yapilan haksiz miidahaledir.
Ancak 6zel hayatin gizliligi diye ifade edilen ve sadece bireyi ilgilendiren alana higbir sekilde
miidahale edilemez. Ornegin, kisinin 6zel hayat: cinsel yasami boyledir. Hayatin bu gizli alan
ihlal edilerek bir delil elde edilmis ise, bunu kim, nasil ve hangi amagla elde etmis olursa
olsun sozonusu delil ceza mahkemesinde delil olarak kullanilamaz. Zira, hayatin gizli alam
bir delil elde etme yasag teskil eder. ( Oztiirk, B.Yeni Yargitay Kararlari Isiginda Delil
Yasaklar1, Ank.1995,s.116 vd. )

6100 Sayili HMK 6ncesindeki yargisal uygulamalarda somut olayimn ozelligine gore farkls
yaklagimlar ojmakla birlikte temelinde bir delilin hukuka aykin olarak elde edilmesi il
hukuka aykin olarak yaratilmasinin farkli olarak ele alindigi, hukuka aykiri yaratilan delilin
higbir sekilde yargilamada kabul edilmemesine karsin, hukuka aykir olarak elde edilen delil
konusunda olay: 6zelligine gore farkli degerlendirmelerde bulunuldugu goriilmektedir.
Ancak, Anayasaiin 2. maddesindeki Hukuk Devleti ilkcsi ile Anzyasani 38/6. maddesindeki
hukuka aykin yol ve yontemlerle elde edilen delillerin hicbir sekilde yargilamada
kuilanilamayacagi yolundaki diizenleme ve yukarda agiklanan 6100 Sayili HMK' nun 189/2.
maddesi birlikte degerlendirildiginde; agik¢a hukuka aykiri olarak elde edilmis delillerin ispat
giicii olmayacag kabul cdilmigiir. Dolaystyla, hukuka : vkuri ( yaratilmig veya clde edilmis )
delillerin hicbir sekilde ispat aract olarak kullanimi artik miimkiin degildir.

Bir delilin malikemece kabul edilmesi icin, o delilin usulsiiz ve hukuka aykir1 olarak

yaratilmamug olmast ve hukuka aykiri bigimde elde edilmemesi sartur. Yasak delilin
kapsamina hukuka aykir1 bir sekilde yaratilan deliller ile hukuka aykin yol ve y« intemlerle
elde edilen deliller girdiginden artik bu kapsamda kabul edilen deliller hig bir sekilde hukuka
uygun ve mesru bir delil olarak kabulii olanakl degildir.

Anilan ilkeler Hukuk Genel Kurulunun 15.02.2012 tarihli ve 2011/2-703 E-70 K. sayil1
kararinda da benimsenmistir.
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Somut olayda, toplanan delillerin birlikte degerlendirilmesinden; nafaka alacaklis1 olan
davalinin, tanik olarak dinlenen sarkiciya ait sarkinin klip ¢ekimi sebebiyle ... isimli oyuncu
ile birlikte yer aldig1 ¢ekim goriintiilerinin, ( klibin yayinlanmasindan vazgeg¢ilmesi iizerine )
davaci nafaka yiikiimliisii tarafindan hukuka aykir olarak elde edildigi sabittir.

Diger taraftan, hukuka aykir1 olarak elde edilen klip goriintiilerinin, paylagimlarmin yapildig:
sosyal medya hesaplarmin kendisine ait oldugu hususu da davali tarafindan kabul edilmedigi
gibi, davaci taraf sosyal medya hesaplarinin ( Facebook/WhatsApp ) ve bu hesaplardaki
paylasimlarinda davali tarafindan yapildigi hususunu da ispatlayamamistir.

Ayrica, sosyal medya hesaplarinda yapilan paylagimlarin, ancak hesabin sahibi veya aym
paylasim ortaminda ( facebook/WhatsApp ) bulunan kisilerce delil olarak kullaniminin
miimkiin oldugu diisiiniilebilecektir. Diger bir anlatimla, sahte profil olusturup paylagimlarda
bulunmak veya kisi profillerinde hesap sahibinin bilgisi, muvafakati ve izni olmaksizin
yapilan paylagimlarin delil olarak sunulmasi halinde, bunlarin 6100 Sayili HMK'nun 189/2.
maddesi kapsaminda hukuka aykir1 delil kabul edilmesi gerekir.

Hal boyle olunca, mahkemece; davaci nafaka yiikiimliisii tarafindan sunulan delillerin bir
boliimiiniin hukuka aykiri olarak elde edilmis oldugu, diger delillerin ise hukuka aykiri bir
sekilde yaratilmis oldugu gozetilerek, dosya kapsamindaki diger delillerle de ispat edilemeyen
nafakanm kaldirilmas1 davasinin reddine karar verilmesi gerekirken, yanilgil degerlendirme
ile davamn kabuliine karar verilmis olmasi usul ve yasaya aykiridir.

2-) Birlesen davaya yonelen temyiz itirazlarinmn incelenmesinde;

Nafaka alacaklis1 davaci, birlesen davada; bosanma davasinda hiikiim altina alinan yoksulluk
nafakasmin aradan gegen siireg icerisinde yetersiz hale geldigini ileri siirerek, nafakanin
artirilmasini istemisgtir.

Bu durumda, mahkemece; birlesen davada taraflarca bildirilen delillerin usuliince toplanmasi
ve ulagilacak sonuca gore istem hakkinda bir karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ve
vanilgili degerlendirme ile birlesen davamn reddine karar verilmis olmast dogru
goriilmemistir.

SONUC : Yukarida birinc: ve ikinci bentte agiklanan sebeplerle hitkmiin HUMK 'nun 428.
maddesi geregince davali-davaci yararma BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin
istenmesi halinde temyiz cdene iadesinc, 6100 Sayih HMK'nun gecici madde 3 atfiy'a 1086
Sayili HUMK 'nun 440. maddesi geregince karar diizeltme yolu kapali olmak iizere,
07.03.2017 tarihinde oybirligiyle k#Far verildi.
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DiYARBAKIR
4. AGIR CEZA MAHKEMESI
DURUSMA TUTANAGI
DOSYA NO :2017/306 Esas
DURUSMA TARIiHI : 06/07/2017
CELSE NO : 1.
BASKAN : Barts ERDOGAN 92511
UYE : Kadir TUNCAY 165989
UYE : Umut SARI 192260
CUMHURIYET SAVCISI : ALI ARMAGAN KARACA 171022
KATIP : Omer OKCU 110691

Belirli giin ve saatte 1. celse agildi. Tutuklu Sanik RAMAZAN YILDIZOGLU ve vekili Madafii Av.

Selim Zeybekoglu geldikleri gériildii. Baska gelen yok Acik yargilamaya baslandi.

Heyet degisikligi nedneiyle dnceki zabitlar okundu

iddianamenin kabulu karan okundu 5

Usuliine uygun kal uyarinca Hatay Barosu Avukatlarindan Av. Selim ZEYBEKOGLU 'in
sanik miidafii olarak dava ve durusmalara kabuliine karar verildi. Tefhimle agik durusmaya devam olundu.

Bylock igerrikleri i¢in yazilan miizekkereye ikmalen cevap yok

Diji,tal metaryellerin i il ini 1 1 d1 g da yazilan eye bilgi
ahiyetinde cevap var incelemeinn devam ettigi ve bittigi taktirde en kisa stirede mahkememzie génderilecgc
sekilnde cevap verildigi gémriildii

BTK'ya yazilan miizekkereye ikmalen cevap var. Okundu, dosyasina konuldu.

Sam@in yeniden bylock sorg yagilarak buna iliskin tutanagin gonderildigi gordla

Sanik bagsiz huzura alindi. Hilviyet tesbitine gegildi.

SANIK : RAMAZAN YILDIZOGLU, Serif ve Fidan'dan olma, 15/05/1986 Kilis dogumlu. Kilis.

_Polateli, Yeniyurt mah/k8y niifusunda kayith olup halen Muallim Rifat Bilge Mah. Giizel Bagh Sk. No:24

Merkez/ KILIS adresinde oturur. Halen atili suctan doaly1 diyarbakir D tipi kapal ceza evinde tutuklu Evli, 2
¢ocuklu. OkurYazar. . T.C. vatandas.

Samga Diyarbakir Cumhuriyet Bassaveilhi@i'nin iddianamesi ile ekleri, sam@a ait niifus ve sabika
kayitlari, okundu. Samiga CMK'nin 147. ve devami maddeleri geregince yasal haklar1 aynntih bir sekilde
ozellikle yiiklenen sug hakkinda kendi iradeleri ile agikl da bul hakki oldugu, miudafi tayin
edebilecek durumda degiller ise, talep etmeleri fizerine kendilerine barodan bir miidafii gorevlendirilmesinin
istenece@i ve onun hukuki yardimindan savunmasi sirasinda yararlanabilecegi, toplanmasim istedigi somut
delillerini bildirebilecegini, kendileri aleyhine varolan siiphe nedenlerini ortadan kaldirmak igin ve lehlerine
olan hususlan ileri siirmek i¢in imkan taninmasim isteyebilecekleri hatirlatnldi.

Samktan soruldu: Yasal haklarimi anladim. Siire talep etmiyorum. Savunmami avukatm ile
yapacagim, demekle;

SANIK SAVUNMASINDA: Ben hakkimdaki suglamalar: kabul etmiyorum. Ben Fetd PDY teror
Srgiitii iyesi degilim. Bu yapi ile hig bir bagim yok. Iddi de gegen 0 505 557 83 70 nolu hat bana aitir.
Ancak ben bu hatla kullandigim: hi¢ bir telefona bylock programi indirerck veya yiikkleyerck kullanmadim
yapilan tespitte neden bylock ¢iktif huasusunda hi¢ bir bilgim yoktur Ancak xbasindan duyudugum kadaniyla
avea hatlarda IP gakismas: yasamiyormus. Benim kullandigim hatta Avea dir. Bundan kaynakli sorunlar
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oldugunu diigtiniiyorum Ben ihrag olmadan &nce terdr subesinde galigiyordum 8 y1ldir emslekteydim. Asayi$ ve
tefSr birimlerinde calistim. 2014 yili iginde kullanmig oldugum galasy S5 mini marka ve modeldeki tclefom}
gocuklar kirdilar. Diger General mobile discovery marka ve model teleonu ise eskidgi i¢in degistirdim. Dedi.

Samigin hazirlik beyani okundu soruldu. Bir diyecegim yoktur. Dedi.

Samgin niifus ve sabika kayd: okundu soruldu. Dogrudur bana aittir. Dedi.

Samga 5271 Sayili CMK'nin 231/5. maddesinde yer alan Hitkmiin Actklanmasinin Geri Birakilmasina
muvafakat edip etmeyecegi soruldu: Ceza alirsam hakkimda Hitkmiin Agiklanmasimn Geri Birakilmasint
KABUL ETMIYORUM. Dedi.

Samik miidafiinden soruldu: Savunmaya ekleyecek bir husus yoktur. Okunan belgelerden aleyhe
olanlarin kabul etmiyoruz. Dedi.

iddia makamindan soruldu: Sanik savunmasina bir diyecegimiz yoktr. Eksik hususlar giderislin,
tutuklu samigin Gizerine atih sugun vasoif ve mahiyeti meveut delil durumu tutuklulukta gegiren siire atili sugun
katalog suclardan olmast sugun islendigine iliskin kuvvetli su¢ sliphesinin varhiini gsteren delillerin olusu ve
bylock raporu da gozetilerek tutukulukk halinin devamian karar verilmesi kamu adina talep ve miitalaa olunur
dedi

Santktan soruldu : ben tahliyemi isterim, 2 gocugum var esim ev hammi su an memlekette ailemle
kaliyorlar , dedi

Sanik miidafiden soruldu : biz miitalaayr kabul etmiyoruz, miivekkilin savunmasina igtirak ediyoruz .
Miivekkilin bylock disinda fets PDY terdr orgiitiine iiye olduguna dair baska herhangi bir delil yoktur. Dosyada
Fett tiyesi oldugunda dair herhangi bir eylemi de mevcut degldir. Somut dosyasa bylock digmnda herhangi bir
delil yolktur kendisinin kagma siiphgesi yotur topplanmaya deliller sirayet etrme ikmam da yoktur tuutklu
kaldigr siire ve delil durumu gozteilerek bihakkin veya adli kontrol ile tahliyesini talep ederiz, dedi,

Dosya incelendi :

GEREGI DUSUNULDU iSTEM GIBI : .

1= Saniga yliklenen sug vasfi, delillerin biiyiik oranda toplanmis olugu, toplanmayan delilere sanigin
siratey etme imkanmin bulunmamais byloc dginda bagkaca yan delil bulunmamasi, bu agamalardan sonra
kagma ve delilleri karartma siiphesinin kalmamasi, tutuklamayla saglanmak istenen amacin adli kontrolle
de saglanabilecegi anlagilmakla baska sugtan tutuklu veya hiikiimli  degilse BIHAKKIN
TAHLIYESINE,

2= CMK 'nin 109/3-a maddesi geregince yurt disma ¢ikisimin yasaklanmasina, CMK'nin 109/3-b
maddesinin uyarinca ikametine en yakin kolluk birimine haftanin pazartesi giinii imza atmak suretiyle
adli kontrole tabi tutulmasina, CMK 'nin 112. maddesi geregince bu tedbirlere uymadigs takdirde derhal
tutuklanacaginin kendisine ihtarma, (ihtarat yapildi)

3- Bylock igeriklerinin gonderilmemsi igin Diyarbakir il emniyet miidiirligi KOM sube
miidiirliigiine miizekkere yazilmasina,

4- Dijital materyallerin incelemesinin bitip bitmedigi ile ilgili yazilan miizekkerenin tekidine,

5« Aveya miizekkere yazilarak, samga ait hatta [P tahsisi olup olmadig1 ve internet kullanumiyla ilgili

IP ¢akismast olup olmadigi, aym IP 'nin biren fazla kisiye kullandirilip kullandinlmadigi hususlarmmn
bildirilmesinin istenilmesine,
Bu nedenle durugmanin 19/12/2017 giinii saat 10:00 birakilmasina karar verildi. 06/07/2017

Baskan 92511 Uye 165989 Uye 192260 Katip 110691
ﬂ e-imzalidwr Q e-imzalide w e-imzaldr ﬂ e-imzalidir
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: o
GAZIANTEP BOLGE ADLIYE MAHKEMESI
3. CEZA DAIRESI

E. 2017/286

K. 2017/573

T. 20.4.2017

* SILAHLI TEROR ORGUTUNE UYE OLMA ( S6z Konusu Programin Sanigin Cep
Telefonuna Hangi Tarihte Yiiklendiginin Tespit Ettirilmesi Gerektigi/Programin
Sanigin Telefonuna Ne Zaman Nasil ve Ne $ekilde Yiiklendiginin ve Yiiklenmis
Olabileceginin Tespit Edilmedigi Sanigin Cep Telefonundaki Dijital Veriler ile EI
Konulan Diger Dijital Verilerin Céziimiinii iceren Raporun Beklenmedigi Yahut Bu
Raporun Beklenmesi Yerine Verilerin Bizzat Mahkemece Giivenilir Bilirkisi Veya
Bilirkisi Heyetlerine Tevdi Edilip Rapor Aldinimadig: Ustelik Sanik Bylock Kullanicisi
ise Mesaj veya E-Posta igeriklerinin Getirtilmemesi Nedeniyle Samgin Aktif Bir
Bylock Kullanicisi Olup Olmadiginin Arastiriimamasinin Hatali Oldugu )

+ BYLOCK PROGRAMININ TELEFONA HANGI TARIHTE YUKLENDIGININ TESPITI
GEREGI ( Bylock Uygulamasina lligskin Teknik Aragtirmalar Bashgi Altinda
Uygulamanin Belirli Bir Tarihten Sonra Android Market veya Apple Appstore'dan
indirilmesi Yerine Kullanicilarin Cihazlarina Manuel Olarak Yiiklendigi Bilgisine Yer
Verildiginden Programin Sanigin Cep Telefonuna Hangi Tarihte Yiiklendiginin Tespit
Ettirilmesi Gerektigi )

« TELEFONUNDA BYLOCK BULUNAN SANIGIN MESAJLARININ ICERIGININ TESPITI
( Sanigin Bylock'daki Mesajlasmalarinin veya Konugmalarinin Mesajlagtigi Kisilere
Mesajlasma veya Konusma Adetlerine Gore Mahkemenin Takdirini Etkileyen
Sonuglar Dogurabilecegini veya Etkileyebilecegi/Ayrica Sanigin Mesajlastigi Kisiler
Feto/Pdy Teror Orgutu Liderleriyle Yapilmis Olma Durumunda Samgin Uzerine Atili
Sug Vasfinin Teror Orgiitii Yoneticiligi Suc Vasfina Girebilecegi Gozetilerek Mesaj
igeriklerinin Tespiti Gerektigi )

5237/m.302

OZET : Mahkeme gerekgesinde sadece feté/pdy terdr érguti yeleri tarafindan gizlilik
icerisinde kullanilan bylock isimli programi kendisine ait telefon hattinda kullandiginin kendi
beyanlari ile sabit oldugu belirtimis ise de, mahkeme gerekgesinde bylock uygulamasina
iliskin teknik arastirmalar baslgi altinda uygulamanin belirli bir tarinten sonra android
market veya apple appstore dan indirilmesi yerine kullanicilarin cihazlarina manuel olarak
yuklendigi bilgisine yer verildigi halde, s6z konusu programin sanigin cep telefonuna hangi
tarihte yuklendiginin tespit ettirilmedigi, kamuoyundan bilindigi Gzere s6z konusu programin
ilk tespitlerde yaklagik 250.000 kullanicisi oldugunun belirlendigi, ancak bu sayinin ayni [P
kullanimi gibi teknik bazi nedenlerden dolayi epey dustugu ve bylock sorgulama
moduliiniin yeni araytiz seklinde il emniyet mudurluklerince de sorgulanabildidi ve ayni
sekilde mesaj iceriklerininde elde edilebildidine iliskin duyurular gézéniine alindiginda
sanigin yeni bylock sorgulama sisteminde telefon cihaz imei numarasi ile cep telefonu
numarasinin bulunup bulunmadiginin arastirilmadigi, bylock isimli programin hangi tarihler
arasinda android market veya apple appstore isimli uygulama indirme ve satin alma
magazalarinda kaldiginin belirlenmedigi, buna gére programin sanigin telefonuna ne
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zaman, nasll ve ne sekilde ylklendiginin ve ylklenmis olabileceginin tespit edilmedidi,
sanigin cep telefonundaki dijital veriler ile el konulan diger dijital verilerin ¢ézimuni igeren
raporun beklenmedigi yahut bu raporun beklenmesi yerine verilerin bizzat mahkemece
guvenilir bilirkigi veya bilirkisi heyetlerine tevdi edilip rapor aldinimadigi, Gstelik sayet sanik
bylock kullanicisi ise mesaj veya e-posta igeriklerinin getirtimemesi nedeniyle sanigin aktif
bir bylock kullanicisi olup olmadiginin arastiriimadigi, mesaj igerigi bulunmadigindan
kimlerle haberlestigi, bu kisilerin kimler oldugu, haklarinda feté/pdy silahli terér érgitiine
tiye olmak ya da 6rgiitiin yéneticisi olmak suglarindan sorusturma bulunup bulunmadiginin
arastiriimamasi hataldir.

DAVA : Yerel Mahkemece verilen hilkiimlere kars! istinaf yoluna bagvurulmakla,
bagvurunun ve kararin niteligi ile sag tarihine ve istinaf bagvurusunda bulunan sanik
mudafiinin istinaf dilekgesi igerigine gore dosya gérusuldi:

KARAR : istinaf bagvurusunun reddi nedenleri bulunmadi§indan isin esasina gegildi.

Vicdani kaninin olustugu durusma sirrecini yansitan tutanaklar belgeler ve gerekge igerigine
gore yapilan incelemede:

Karatas ilge emniyet mudurluginde 15'07/2016 tarihi itibariyle komiser yardimcisi olarak
gorev yapan sanigin, sadece FETO/PDY silahli terér 6rgitii mensubu tyeleri tarafindan
gizlilik igerisinde kullanilan By-Lock isimli programi, kendisi tarafindan kullanilan telefon
hattinda kullandiginin sabit olmasi, sanigin s6z konusu telefon hattini kullandiginin kendi
beyanlari ile sabit olmasi, sanigin oglunun 2013-2015 vyillari arasinda FETO/PDY Silahh
Teror Orgiitl ile baglantil bir kurulus olan Isik Dersanesine géndermesi, sanigin
FETO/PDY Silahh Teror Orguti ile baglantili Bank Asya ismindeki bankada hesabinin
bulunmasi nedeniyle sanigin silahl terér érgutine tye olmak sugundan cezalandirimasina
karar verilmis ise de;

Sanigin asamalardaki ifadelerinde bylock isimli programini haberlerden 6grendigini,
kesinlikle cep telefonuna ve bilgisayarina indirmedigini, 2003 yilindan beri ayni telefon
hattini kullandigini, 6nceki telefon cihazinin bozulmasi nedeniyle 1,5 yildir halihazirdaki cep
telefonu cihazini kullandigim. 2012 yilinda Bagdat'a 3 ayligina gegici gorevle gittigini,
kendisine yol harcirahi olarak verilen 15.000 TL'yi yatinimis oldugu Garanti Bankasindan
cekip degerlenmesi igin ve faizsiz olmasi nedeniyle Bankasya hesabina yatirdigini, bu
parayi da gérev déniisii 2012 yili sonunda araba almasi nedeniyle gektigini, bunun diginda
17 Aralik 2013 ten 6nce ve sonra Bankasya da herhangi bir hesap hareketi olmadigini,
esine ait hesap da bulunmadigini, 2001 dogumlu oglunun 2013-2015 yillari arasinda i1gik
dershanesine gittigini beyan ettigi géralmustar.

Sanigin dosya igerisindeki belgeleri gére Bankasya da 04/07/2008 tarihinde hesap agildigi,
bu hesaba 02/08/2012 tarihinde 16.500 TL yatirildigi, 13/12/2012 tarihinde gektigi, bu
tarihten sonra bagka hesap hareketinin para yatirma ve gekiminin bulunmadigi, sanigin yurt
disina ¢ikis kayitlarinin incelenmesinde 03/08/2012 tarihinde etimesgut havaalanindan
cikist, 02/11/2012 tarihinde ayni yerden giris kaydinin bulundugu 1sik dersanesine giden
oglunun gittigi tarih itibariyle 12-14 yasinda oldugu géralmustur.

Adana il Emniyet Mudurlagi'niin 11/08/2016 tarihli bylock konulu yazisinda bylock modulu
icerisinde yapilan sorgulamada sanidin aralarinda bulundugu 9 kisinin isim listesinin
gonderildigi, Adana il Emniyet Mudurlagi'nin 31/10/2016 tarihli yazisi ekinde onaysiz
ekran ciktisi seklinde sanigin kimlik bilgileri, telefon numarasi ve bylock programina ait user
ID denilen kullanici kimlik nosu bulunan ve rengi kirmizi olarak belirtilen bir gérinti oldugu,
sorusturma sirasinda sanigin cep telefonuna el konulup ¢éztiminin yapiimasi igin emniyet
siber suglarla miicadele subesine génderildigi, ancak bylock programinin mesaj igeriklerinin
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beklenmesi yargilamaya bir yenilik katmayacagindan rapor sonucunun beklenmesinden
vazgecildigi géralmustar.

Mahkeme gerekgesinde sadece feté/pdy terdr érgutii Uyeleri tarafindan gizlilik icerisinde
kullanilan bylock isimli programi kendisine ait telefon hattinda kullandiginin kendi beyanlar
ile sabit oldugu belirtiimis ise de: yine mahkeme gerekgesinin 21. Sayfasinda bylock
uygulamasina iligkin teknik arastirmalar basligi altinda uygulamanin belirli bir tarihten sonra
android market veya apple appstore dan indiriimesi yerine kullanicilarin cihazlarina manuel
olarak yuklendigi bilgisine yer verildigi halde, s6z konusu programin sanigin cep telefonuna
hangi tarihte yiklendiginin tespit ettirilmedigi, kamuoyundan bilindigi tizere séz konusu
programin ilk tespitlerde yaklasik 250.000 kullanicisi oldugunun belirlendigi, ancak bu
sayinin ayni IP kullanimi gibi teknik bazi nedenlerden dolayi epey dustigi ve bylock
sorgulama moduliniin yeni arayuz seklinde il emniyet mudurlikklerince de sorgulanabildigi
ve ayni sekilde mesaj igeriklerininde elde edilebildigine iligkin duyurular gézéniine
alindiginda sanigin yeni bylock sorgulama sisteminde telefon cihaz imei numarasi ile cep
telefonu numarasinin bulunup bulunmadiginin arasgtiriimadigi, bylock isimli programin hangi
tarinler arasinda android market veya apple appstore isimli uygulama indirme ve satin alma
magazalarinda kaldiginin belirlenmedigi, buna gére programin sanidin telefonuna ne
zaman, nasll vc ne sekilde yiklendiginin ve yiiklenmis olabileceginin tespit edilmedigi,
sanigin cep telefonundaki dijital veriler ile el konulan diger dijital verilerin ¢ézimiini igeren
raporun beklenmedigi yahut bu raporun beklenmesi yerine verilerin bizzat mahkemece
guvenilir bilirkisi veya bilirkisi heyetlerine tevdi edilip rapor aldirimadigi, tstelik sayet sanik
bylock kullanicisi ise mesaj veya e-posta igeriklerinin getirtiimemesi nedeniyle sanigin aktif
bir bylock kullanicisi olup olmadiginin arastiriimadigi, mesaj icerigi bulunmadigindan
kimlerle haberlestigi, bu kisilerin kimler oldugu, haklarinda feté/pdy silahli terér 6rgitiine
uye olmak ya da érgutun yoneticisi olmak suglarindan sorusturma bulunup bulunmadiginin
arastiriimadigi,

Yukaridan beri sayilan eksiklikler dikkate alindiginda ve CMK da belirtildigi tizere
haklarinda kamu davasi agiimasina karar verilen ilgili stipheliler hakkinda Cumhuriyet
Savciliklarinca sanik lehine veya aleyhine tim delillerin toplanarak birlikte degerlendirilmesi
gerektigi amir hikimdur. Sanik lehine veya aleyhine hazirlik asamasinda toplanmayan tiim
delillerin mahkemece toplanmasi gerektigi agiktir. Kaldi ki dosya kapsaminda sanik
hakkinda netice olarak hikmedilecek ceza miktarinin da yukarida belirtilen durumlarin
tespitine gore ceza miktarinin az veya ¢ok takdir ediimesini etkileyecek sonuglar
doguracag! agiktir. Hatta sanigin Gizerine atili sug vasfinin degerlendiriimesinde dahi etkili
olma ihtimali mevcuttur. Clinkd sanigin bylock daki mesajlagsmalarinin veya konusmalarinin
mesajlastidi kisilere, mesajlasma veya konusma adetlerine gére mahkemenin takdirini
etkileyen sonuglar dogurabilecegini veya etkileyebilecegdi aciktir. Ayrica sanigin mesajlastigi
kisiler fetd/pdy terér 6rgiti liderleriyle yapilmis olma durumunda sanigin iizerine atili sug
vasfinin terér 6rguta yoneticiligi sug vasfina girebilecektir. Bu durumda mesaj igeriklerinin
tespiti gerektigi aciktir. .

SONUG : Bu sekilde deliller tam olarak toplanmadan yetersiz gerekge ile yazil sekilde
karar verilerek CMKnin 230. maddesine muhalefet edildigi anlasildigindan, hiikkmiin CMK
nun 289/1-g maddeleri geregince BOZULMASINA,

Dosyanin yeniden incelenmek ve hikkmolunmak {izere mahkemesine GONDERILMESINE,

5271 sayih CMK nin 286/1. maddesi geregince tiye hakim muhalefetiyle oygokluguyla
KESIN olmak izere, 20.04.2017 tarihinde karar verildi.

KARSI OY :
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Her ne kadar sanigin, mahkemesince FETO/PDY terér érgitiine tiyelikten dolayi
cezalandiriimasina karar verilmis ve dairemizce de oy coklugu ile bu kararin eksik ve

+ yetersiz gerekce ile CMK'nun 230, 289/I-g maddeleri geregince bozulmasina karar verilmis
ise de; cogunluk gorisiine katilmiyorum, zira sanik midafiinin bagvurusunun esastan
reddine karar verilmesi gerektigi kanaatindeyim, séyle ki;

Adana 11. Agir Ceza Mahkemesinin 20/01/2017 tarih 2016/82 esas, 2917/14 karar sayili
karari ile;

"Sanigin kendi adina kayith ve kendi kullaniminda olan 0505 486 .. .. numarali GSM hatti
tizerinden, FETO/PDY terér érgiti Gyeleri arasindaki gizli iletisimde kullanilan sifreli, kapali
devre yazisma, mesajlasma ve goérigsme programi olan Bylock isimli programi kullandiginin,

Sanigin, gcocugunu 2013-2015 yillar arasinda FETO/PDY silahli terér érgitii ile baglantisi
olmasi nedeniyle KHK ile kapatilan Adana Merkezdeki Isik Dershanesine 6grenim gérmesi
amaciyla génderdiginin,

Yine sanigin FETO/PDY terér érgitiine aidiyeti bulunan Asya Katilim Bankasina hesap
actirdigi ve para yatirdigi, bu sekilde érgiite maddi yardimda bulundugunun, tespit ve
degerlendirmesi yapilarak sanigin, silahl terér érgutis FETO/PDY (yesi oldugunun sibutu
kabultiniin dosya kapsamina uygun oldugu, toplanan delillerin stibuta yeterli oldugu,
mahkemenin kararinda usule ve esasa iliskin herhangi bir hukuka aykiriligin bulunmadigt,
delillerde ve islemlerde herhangi bir eksiklik olmadigi, ispat bakimindan degerlendirmenin
yerinde oldugu, eylemlerin dogru olarak nitelendirildigi ve kanunda éngorilen sug tiplerine
uydugu, cezalarin kanuni baglamda uygulandigi, bu nedenle mahkumiyet hiikkmiine yénelik
basvurunun ESASTAN REDDINE karar verilmesi gerektigi gériist ile gogunlugun eksik ve
yeterli oimayan delil incelemesi ile hilkmiin CMK'nin 230. madde geregince gerekce
icermemesi nedeniyle bozma dusilincesine istirak etmiyorum.
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T.C.
&Yargltay

Ceza Dairesi 16

Tarih :24-04-2017

Esas Yil / No 12015/ 3

Karar Yil / No :2017/3

BASIK

FETO/PDY SILAHLI TEROR ORGUTU UYELIGININ UNSURLARI, BYLOCK UYGULAMASI KULLANMA
iCERIK

SUG : Tirkiye Cumhuriyeti Hikimetini Ortadan Kaldirmaya veya Gorevini Yapmasini Engellemeye
Tesebbiis Etmek, Silahli Terér Orgiittine Uye Olmak, Gorevi Kétiye Kullanmak, Gizlil;gin Ihiali

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini Ortadan Kaldirmaya veya Gérevini Yapmasin Engellemeye Tegebbiis
Etmek, Silahli Terér Orgitiine Uye Olmak, Gorevi Kotlye Kullanmak, Gizliligin Ihlali suclarindan,
yukarida acik kimligi yazili saniklar hakkinda Dairemizde ilk Derece Mahkemesi sifatiyla yapilan agik
yargilama sonunda:

GEREGI DUSUNULDU:
I-IDDIA:

Bakirkdy 2. Agir Ceza Mahkemesi'nin 18/11/2015 tarih ve 2015/301 Esas, 2015/207 Karar sayili son
sorusturmanin agiimasi karari ile 6zetle;

FETO/PDY'nin silahli bir terér érgitii oldugu, uzun yillar igerisinde orgiit liderinin talimati ve Orgitln
genel stratejisi dogrultusunda tim devlet kurumlarinda gizlilik icerisinde Grgdtienip guglendigi,ozellikle
mahrem hizmetler olarak adlandirdi§i askeriye, miilkiye,emniyet ve yargi kurumlarindaki
orglitlenmelerinde azami derecede gizlilige 6nem vererek Orgit liyelerine glig dengesi kendi lehlerine
doniinceye kadar bulunduklar yerlere uyum saglamalari ve harekete gecmemeleri konusunda talimat
verdigi, egitim, ticaret, ekonomi, medya, iletisim ve sivil toplum kuruluglari alanin da orglitlenip legal ve
mesru alanlardaki faaliyetleriyle nihai amaci olan Devletin Anayasal dizenini gayri hukuki yontemlerle
degjistirme hedefini kamuoyundan gizledidi,

Saniklar M. M. ve M. M. 'in bu 6rgiitiin Uyesi olduklan ve bir kisim yonetici ve Uyeleri ile irtibath
olduklari, bu sahislarla 6rgiit silsilesi halinde iritbat halinde olduklari ve bunlara iligkin bir kisim hts
verilerinin dosya icerisinde bulundugu belirtilerek; Orgiit lideri Fetullah GULEN’in 19/04/2015 tarihinde
http://www.Herkiil org isimli internet sitesinde yayinlanan “Mukaddes Gile ve infak Kahramanlar”
baslikli sohbetinde, FETO/PDY (iyeliginden dolay! tutuklu bulunan ve bu halleriyle iceride "Medrese-i
Yusufiye” yasayip, “mukaddes gile” gektikleri dile getirilen tutuklu FETO/PDY Terdr Orgiitii mensubu
stiphelilerin, ieride bu sikintilari gekerken, disarida 0zgir olan diger 6rgit mensuplarinin onlarin bu
1zdirabini ruhlarinda duyup, bu mukaddes cileyi paylasip, tahliyelerini saglama noktasinda bir kiiheylan
gibi sahlanip, bir tiveyik gibi kanatlanarak, ellerinden gelen gayreti gdstermeleri ile “infak kahramanligi
" yapmis sayilacaklarini, bunun sonucunda gekecekleri sikintilarin “giinahlarinin kefareti ” olacagini
ifade edip, dua ve sohbet goriintistine birlindirerek, gizleyip, dini motiflerle susledigi kriptolu
talimatini alan érgiitiin yargi teskilatianmasi igerisinde yer alan ve genel stratejileri geregdi o gline kadar
kendilerini gizleme gayreti icerisinde bulunan 6rgiit mensuplarinin, kendilerini acik etme pahasina da
olsa bu talimatin geredini yapmak izere orgiitsel bittinlik ve hiyerarsi icerisinde organize bir sekilde
derhal harekete gectikleri;

Bu kapsamda ;
1) Istanbul 29. Asliye Ceza Mahkemesi Hakimi (37278) M. M. ‘in;

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ve Hukimetini, gerek yurt iginde gerekse uluslararasi platformda zor
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Kaginiimazlik,failin hataya diismesindeki kisisel kusurun degerlendirilmesi ile ilgilidir. Failin, yas,
meslegi, bilgisi, gorglisli, somut olaydaki durumu dikkate alinarak hatanin kaginilmaz olup olmadigi bu
degerlendirmede goz 6niinde bulundurulacaktir.

cc-) Hukuka Uygunluk Nedenlerinde Sinirin Asilmasi:

TCK'nin 27/1 maddesinde; kanunun hikmuni yerine getirme (m.24/1), mesru savunma (m.25/1),
hakkin kullanilmasi (m.26/1) ve ilgilinin nzasi (m.26/2) gibi hukuka uygunluk nedenlerinde, sinirin kast
olmaksizin asiimasi halinde sorumluluk statiisu belirlenmistir. Kasten, sinirn agiimasi halinde ceza
sorumlulugu degismeyecektir. Ancak sinirin agiimasindaki yanilgi failin taksirinden ileri geliyorsa ve
eylemin taksirle islenmesi sug olarak cezalandinlabiliyorsa, taksirden dolay! sorumlu olacaktir. Buradaki
yanilgi sadece kasti ortadan kaldiracaktir.

dd-) Sugun Unsuru olarak Kast:
Miilga 765 Sayili TCK.da kast, sugun manevi unsuru olup, kasti agiklayan iki teori mevcuttur.

Tasavvur teorisine gore; kast neticenin tasavvur edilmesi, neticenin gergeklesmesi bilinciyle hareketin
istenerek yapiimasidir. Neticenin dustiniimesi, gergeklesebilecedi yolunda bir bilincin bulunmasi
yeterlidir. Yoksa neticenin gergekten istenmesine gerek yoktur. Esasen bir kimse, neticenin
gergeklesecedi bilinciyle hareket etmigse, neticeyi de dolayisiyle istemis olur.Aksi takdirde hareketi
yapmaktan gekinmesi gerekirdi. Bir kimse hareketin belirli neticelerini gergekten istemis olmasa bile, bu
neticenin de gergeklesmesi hususunda bir zorunluluk varsa kast bunlari da kapsamina alir.(D6nmezer
ERMAN-Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku-1981 baski, s.258-258)

Irade teorisine gore ise; kasti ayirt eden nitelik, failin neticeyi istemis olmasindan ibarettir. isteme hic
suphesiz neticenin tasavvur edilmis ve dislnilmis olmasini da gerektirir. Fakat belirli bir amaca
yonelmis bir irade olmadikga failin kasten hareket ettigi yine de séylenemez. Gergekten, bir neticenin
sadece 6ngoriilmesi ve dlsinllmis olmasi onun istenmis oldugunu belirtmez ve iradeyle birlesmis
olmayan bir diglince ve 6ngérme kasti meydana getirmez. Fail birden fazla neticeleri 6ngérmis ve
aklindan gegirmis olabilir.Bunlardan biri istenmigse, yalniz o netice kasden meydana getiriimig olur.
Digerleri ise istenmemis olduklari halde, yine de gergeklesmiglerse bunlar taksirle meydana getirilmis
sayilir ve kastla taksiri ayiran sinir da bu istemeden baska birsey dedildir. Hatta, bazen fail 6ngérdigi
ve disiindugu neticelerden hepsini, aralarinda fark gézetmeksizin ister hatta bu neticelerden bazilarinin
6nce, bazilarinin ise daha sonra gergeklesmelerini A. eder. Bu takdirde segimlilik kasttan veya birbirini
izleyen kasttan s6z edilirse de, her iki halde de kastin bulundugundan siiphe ediimemek gerekir.Demek
oluyor ki, neticenin gergeklesmesi bakimindan irade eklenmedikge kastin varlidindan soz edilemez.
(Dénmezer ERMAN-age.s.260-261)

Miilga 765 sayili Ceza Kanunumuzun uygulandidi donemde kastin belirlenmesinde irade teorisinin esas
alindigi bilinmektedir.

5237 Sayili TCK' da, 765 sayili TCK'nin aksine kastin tanimina kanunda yer verilmistir. Kast, sugun
kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gergeklestirilmesidir. (TCK.md.21/1) Ogretide de
kast, “sucun kanuni taniminda yer alan objektif unsurlarin bilinmesi ve istenmesi” veya “tipikligin
bilerek ve istenerek gergeklestiriimesi” seklinde tanimlanmaktadir. Bu tanimlara gore kast bilme ve
isteme olmak (izere iki unsurdan olusmaktadir. Kanunumuzun diizenlenmesi bakimindan kastin varligi
icin failin hem sugun kanuni taniminda yer alan unsurlar bakimindan bilgiye sahip olmasi, hem de bu
unsurlarin gergeklesmesini istemesi gerekmektedir.

f-) Orgiitlii suglarda kusurlulugu azaltan ya da ortadan kaldiran sebepler baglaminda FETO/PDY teror
Srgiitiine Uye olmak ve hiyerarsik yapiya dahil olmamakla birlikte bilerek yardim etmek suglarinin
degerlendirilmesi;

Yukarda acgiklandigi iizere bir sug Orglitli bastan ititbaren,sug islemek Uzere kurulmus illegal bir yapi
olabilecegi gibi, legal olarak faaliyet gostermekte olan bir sivil toplum 6rgltlinin sonradan bir sug
orgiitiine, hatta ter6ér orgltline donlsmesi de mimkindir.Kurulus amaci silahli ya da silahsiz

http://www.neohukuk.net/e-mevzuat/index.php? m=I1&ictihat_id=340331&_y=1 29.09.2017



79

Neo Hukuk Online Mevzuat ve Igtihat Sayfa 96 / 124

yontemlerle sug islemek olan,bu amag ve yontemlerini agikga deklare eden ya da orgut faaliyeti
kapsaminda islenen suglarla bu durumu acikca bilinen orgitlere tye olan veya bu érgiitlere bilerek
yardim edenlerin kusurlulugunda tartigilacak bir husus bulunmamakta ise de; legal zeminde faaliyet
gosteren ve nihai amaci gizli tutulmasi nedeniyle agikga bilinmeyen yapilara dahil olan ya da yardm
edenlerin, bu suglarin dogrudan kast ve &zel saikle islenebilen suglar oldugu hususu da gozetildiginde,
hukuki durumlarinin kusurluluk ve hata baglaminda degerlendirilmesinde zaruret vardir.

Yukarda kurulus,amag,0rgiit yapilanmasi ve faaliyet yontemleri anlatilan FETO/PDY terdr orgutinin
nihai amcinin, Devletin Anayasal nizamini cebir ve siddet kullanarak degistirmek oldugunda ve bu
amacini gergeklestirmek igin “mahrem alan”olarak orgiitlendigi, devletin silahli kuvvetlerindeki unsurlari
dikkate alindiginda gerekli ve yeterli orgiitsel glice sahip bulundugunda kusku yoktur. Orgiitiin bu amag
ve yontemlerini bilen &rgiit mensuplarinin, orgiitteki  konumlari gozetilerek cezalandirlacagl da
‘aciktir.Orgiitlenme pramidine gore,5.6.ve 7.tabakalarda ve kural olarak 3. ve 4.tabakalarda bulunan
orgiit mensuplarinin bu durumda olduklarinin kabulii gerekir. Ancak 6nce dini bir kiilt, ardindan bir
teror érgutu haline doniisen,egitim-6gretim faaliyetleri, sivil toplum ve meslek kuruluglari, yerel ve
uluslararasi ficari isletmeler, basin-yayin ve medya organlari gibi legal yapilar ve Abant
Toplantilari, Turkce Olimpiyatlar benzeri prestijli organizasyonlar {izerinden olusturulan sempatizan
halkasindan insan ve maddi kaynak devsiren FETO/PDY'nin , baslangicta bir ahlak ve egitim hareketi
olarak ortaya cikmas ve toplumun her katmaninin biiyiik bir kesimince bdyle algilanmasi da toplumsal
bir gergekliktir. Amaca ulasmak igin her yolu miibah goren fakat sozde mesruiyetini sivil alanda
dinden,kamusal alanda ise hukuktan aldigi izlenimi vermek igin yeterli giice ulagincaya kadar alenen
kriminalize olmamaya galisan orgiitin,silahl bir teror orgiitii oldugu gercedinin,orgutliin kurucusu ve
yoneticisi Fethullah Gilen hakkinda Ankara 11.Agir Ceza Mahkemesince verilen ve Yargitay Ceza Genel
Kururlunun 2008/9-82,181 sayili karari ile kesinlesen beraat karari da nazara alindiginda, ozellikle
drgutlin sézde megruiyet vitrini olarak kullanilan diger tabakalardaki 6rgut mensuplari tarafindan bilinip
bilinmediginin olaysal olarak toplanan deliller muvacehesinde TCKnin 30.maddesi kapsaminda
degerlendirilmesi lazimdir.

Ancak bu degerlendirme yapilirken, 2012 yili ve sonrasinda orgtit mensubu olan kamu gorevlileri
tarafindan yapilan operasyonlar gibi, orgitin nihai amacini acikca ortaya koymaya bagladigi
sansasyonel olaylar sonrasinda; Milli Givenlik Kurulu'nun, 30 Ekim 2014, 29 Nisan 2015 ve 26 Mayis
2016 tarihli toplantilarinda alinan ve kamuoyu ile paylagilan kararlarda sozde "hizmet hareketi" adl,
legal géruintmld illegal yapinin, paralel bir devlet kurma amacinda olan, devletin varligina ve anayasal
diizenine kars! ciddi tehdit olusturan bir orgiit olarak kabul edilmesi, ayni tespit ve agiklamalarin deviet
ve hiikiimet yetkililerince de en Ust diizeyde benimsenip, kamuoyu ile paylagiimasi gibi olgularin da
gdzard edilmemesi gerekir.

g-) Saniklarin FETO/PDY terdr orgiitil ile olan iliskileri ve bu baglamda hukuki durumlarinin tespiti:

Teferruati delillerin degerlendirilmesi bsliminde anlatilan, teknik ozellikleri, indirme ve kullanma
yontemi, kullanicilar ve muhtevasi itibariyle miinhasiran FETO/PDY silahli terér orgutl mensuplarinin
kullanmas! amaciyla olusturulan ve miinhasiran bu sug &rglit mensuplari tarafindan kullanildigi tespit
edilen ByLock iletisim sisteminine bu 6zelligini bilerek dahil olan ve bu sistemi bir cok kez kullanan, 15
Temmuz darbe girisimine kadar sézde megruiyetini toplum nezdinde dini zemini, kamu otoritesi
nezdinde ise hukuki zemini istismar ederek saglayagelen drgutin,talimat ve haberlesmesinin tam bir
orgiitsel gizlilik ve kripto yontemine dayanmasl nedeniyle ancak orgit mensuplarinca anlagilabilecek
olan orgiit lideri Fethullah GULEN‘in, 19/04/2015 giinii érgtdn yayin organlarindan herkul. org isimli
internet sitesinde yayinlanan “Mukaddes Cile ve Infak Kahramanlar” baglikli sohbet ve dua goruntmld
kriptolu talimatini alarak, tamaminin ayn orgiite Uye olmak ve ayni orgiit kapsaminda degerlendirilen
ancak ayri sorugturma konulari nedeniyle sevk maddeleri itibariyle farkl suc gerekgeleri ile yedi ayn
sorusturma dosyasinda tutuklu olan altmis (g kisinin mudafiiligini yapan ve bir kismi hakkinda ayni
orglite mensubiyetleri nedeniyle ceza sorusturmasi baglatilan yirmi avukatin,orgiit lideri Fetullah
GULEN'in talimatindan bir giin sonra 20.04.2015 tarihinde toplu halde verdikleri 51 adet dilekgelere
istinaden dosya asillarini fiziki veya UYAP sisteminden kismen dahi olsa incelemeden tamaminin
istisnasiz olarak tahliyelerini teminen birlikte harekete gegen Ve ilgili sug bolimiinde hukuki analizi de
ortaya konuldugu - lizere "goriintirde  hukukilik, Tirk yargllama gelenegi ve mutad uygulama"
bakimindan da ancak "adanmig" bir orgiit mensubunca yapilabilecek bir yontem ve tislupla, tanik
anlatimlarina gére hukuka agikca aykiri bir zeminde bulunduklarini bilerek séz konusu kararlan veren,
keza ayrintilar ByLock raporunda géziilen mesaj iceriklerinde gosterildigi Uzere; yapilacak bir darbeye

©tem Tvemsress monbuibuil nat/e-mevznat/index.ohp? m=1&ictihat_id=340331& y=1 29.09.2017



Neo Hukuk Online Mevzuat ve Igtihat Sayfa 102/ 124

olusmakta iken, Anayasal diizen bozulmadan da Bakanlar Kurulunun gérevlerini yapmasinin kismen
veya tamamen engellendigi durumlarda “Huk{mete karsi sug”tan séz edilebilecektir. Bu sug tegebbiis
sucudur. Sugun olusumu igin Anayasa ile diizenlenen kurumsal yapiya sahip Hiik(metin iglevini yerine
getirmeyi engelleme amacina yonelik cebir ve siddet kullaniimasi gereklidir.

Py

b-) Sugun Unsurlari:
aa-) Fail: Sugun faili, idare eden, edilen her gergek kisi olabilir.

bb-) Tipik Eylem: Cebir ve siddet kullanarak Ttirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini ortadan kaldirmaya veya
gorevlerini yapmasini kismen veya tamamen engellemeye tesebbiis etmektir. Tipik eylem agisindan
yukarida yer verilen madde gerekgesinde yapilan agiklamalar nazara alinmalidir. Sugun bir tesebbiis
sucu oldugu gériildiginden neticenin gergeklesmesi aranmaz. Nihai amaca ydnelen elverigli eylemlerin
cebir veya tehdit kullanarak ika edilmesi gerekir.

Sug, 3713 sayil Kanunun 3.maddesinde sayilan mutlak terér suclarindandir.

Korunan degerlerin 6nemi ve vyasa metninde sayllan amaglara ulagildiginda sugun
cezalandirilabilirigindeki gigliik/imkansizlik nedeniyle sug bir tesebbiis sugu olarak diizenlenmig hatta
sucun hazirlik hareketleri de yaptirima baglanmistir.(TCK'nin 314.md.gibi) Bu haliyle sug ayni zamanda
bir somut tehlike sugudur.

Soz konusu sugun olugabilmesi igin, islenen fiilin cebri nitelikte olmasi ve bu amaglari gergeklestirmeye
elverisli bulunmasi gerekirse de, maddede yazili hedeflerin gergeklesmesine ihtiyag yoktur. (Yargitay
CGK.09.02.2010  t.2009/9-103,2010/22)  Belirtilen  amaglara  yonelik fiillerin  iglenmesi
yeterlidir.Cezalandirilan hareket devletin hayatini tehlikeye koyan icra hareketleridir.

1-) Tipik eylemin amag sug yoniinden elveriglilik sorunu;

Islenen arag suguri vahim eylem kabul edilmesi ve failin ayrica amag sugtan (TCK 312 md.) da
cezalandirilabilmesi igin,eylemin bireysel bir amagla/saikle degil, yasa maddesinde belirtilen amaglari
gerceklestirmek {izere kurulmus bir 6rgitiin faaliyeti kapsaminda ika edilmis olmasi gerekmektedir.

Cezalandinlan hareket devletin hayatini tehlikeye koyan icra hareketleridir. “ Dider birgok {ilkede oldugu
gibi tilkemizde de devletin birligine ve bitunligine karsi islenen fiiller, bu amacla kurulmug teror
drgiitlerinin faaliyeti gercevesinde islenmektedir. Bu tiir terr érgtlerinin arag fiil olarak ifade edilen ve
maddede belirtilen amaglara yonelmis olan adi sug niteligindeki kasten &ldiirme, kasten yaralama,
yagma, mala zarar verme vb. fiilleri islemlerindeki gaye; kamu diizenini bozmak, kamu otoritesini
zayiflatmak, toplumda kargasa yaratmak, toplumun siddet yoluyla siyasallasmasi ve kutuplagmasinin
yolunu agmak toplumun karsi koyma giiciinii felce ugratmaktir. Fail igin islenen arag sugla ortaya cikan
somut zarar neticesi dedil (yakin netice), bu fiilin toplum zerinde meydana getirdidi etki (uzak netice)
énem arz etmektedir. Fail, isledigi arac fiillerle devlet otoritesinin, tlkesinde yasayan halkin giivenligini
koruma gorevini gerceklestiremedigi, zayifladigi ve islerligini yitirdigi imajini yaratmaya caligarak
devlete olan giiveni sarsmayi amaglar. Ulkede yasanan kaos ortami ve toplumda yaganan korku ve
endise, yoneticilerde ve halkta istenileni vererek kaos ortamini bitirme iradesini dogurur, yoneticileri
belli kararlari almaya ya da politikalarini degistirmeye zorlar ve bu da idari, siyasi, ekonomik, ve
toplumsal sistem degisikliklerini sonuglar. Bu suretle de fail, esas gayesi olan devletin birligini ve
biitiinligiinii bozma amacina ulagmaya caligir.(N.K. Topgu Devletin Giivenligine Karsi Suglar Sayfa 89,
90,D6nmezer Tedhisgilik sh.56)

S6z konusu diizenlemeye esas itibariyle cezalandiriimak istenen, amaglarin gergeklestirilmesine yonelik
arag fiil ile ortaya gikan yakin netice degil, arag fiilin islenmesi ile sugun konusunun zarara ugramasi
tehlikesidir. Yasa koyucunun diizenlemenin ikinci fikrasinda amaca ydnelik arag fiillerinin ayrica
cezalandirilacagini kabul etmesi de bu hususu desteklemektedir. S6z konusu diizenleme dikkate
alindiginda; arag fiilin islenmesine yonelik icra hareketinin, hem zarar ya da tehlike sugu niteligindeki
arac fiilin (TCK302/2) hem de tehlike sugu niteligindeki amag sugun (TCK 302/1) “fiil” unsurunu tegkil
ettigi gorilmektedir.” (N.K. Topcu Devletin Giivenligine Karsi Suglar Sayfa 89, 90) Kanuni tanimda yer
alan arag fiilin,sug olmasi gerektiginde kusku yoktur.Mistekar uygulamaya gdre arag sug,zarar ya da
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tehlike sucu(Yargitay 9.CD 26.06.2012 T.2012/2855-8069 sy.k,15.01.2014 t.2013/12441-2014/614
sy.k.30.03.2010 t.20098654-20103632 sy.k 09.06.2011 tarihli, 2011/4202 esas, 2011/3296 karar sayili

» karari.vb.) olabilir.Ancak sug teskil eden her fiilin de amag sugu olusturmak igin yeterli/elverigli olmadigi
aciktir. Fiilin bu niteligi taglyip tasimadidi ise her olayin ézelligine gére;fiilin niteligi,islenis bicimi,islenme
zamani,toplumda meydana getirdigi etki,ortaya gikan zarar ve tehlikenin agirlig,érgiitin amac,faaliyet
alani,ilke genelindeki organik bitiinligl gibi Glgitler degerlendirilerek takdir edilecektir. Toplumda
kaos ve tedirginlik olugturacak, devlet otoritesine olan giiveni sarsacak,kamu diizenini,toplum barisini
bozarak devetin ulkesi,milleti ve egemenligi bakimindan somut tehlike meydana getirecek yogunluk ve
ciddiyetteki eylemlerin amag sug yoniinden elverisli oldugu kabul edilmektedir.Giidiilen amacin geregi
olarak bu eylemlerin belli bir kisi ya da kitleye tevcih edilmesi gerekmez.Amag tedhis ortami olusturmak
olduguna gére hedefin muayyen veya gayrimuayyen olmasinin da bir énemi yoktur.

2-) Tipik eyleminin hazirlik hareketi asamasinda kalip kalmadi§i sorunu:

Elverigli/vahim eylemin diger tabirle arag sugun, hazirlik hareketi asamasindan icra hareketi safhasina
gegmesi,en azindan tegebbis boyutuna ulasmasi ,“amaclanan sonucu dodurabilecek icra hareketi
olarak belirginlesmesi  gerekir.”(Yargitay CGK.09.02.2010 t.2009/9-103,2010/22)Sug  yolunda
gergeklegtirilen hazirlik hareketlerinin tamamlanmis sug kabul edilip cezalandinimadig hallerde eylemin
hangi sartlarda icra hareketi sayilacagi sorunu ile kargilagilir. Sorunun ¢éziimii baglaminda ortaya
konan ve TCK'nin 35.maddesinin gerekgesinde “Eger failin kastinin siipheye yer birakmayacak bigimde
ortaya gikmaslyla icranin baslayacagi yolundaki stibjektif olgiit kabul edilirse, kisinin diisiincesi ve
yasam tarzi dolayisiyla cezalandiriimasina varabilecek bir uygulamaya yol agilacaktir. Cilinkii hazirlik
hareketleri asamasinda da kastin varliginin slipheye yer vermeyecek bicimde tespit edilebilmesi
mimkin olup, bdyle bir dlglit hazirlik — icra” hareketleri ayrimi konusunu bir kanitlama sorunlu haline
getirmektedir... Agiklanan bu nedenlerle, Tasaridaki “kasti stipheye yer birakmayacak” élciitii madde
metninden gikartilmig ve bunun yerine “dogrudan dogruya icraya baslama” olgiitii kabul edilmistir.
Bdylece islenmek istenen sug tipiyle belirli bir yakinlik ve baglanti igindeki hareketlerin yapilmasi
durumunda sugun icrasina baglanilmis sayilacaktir.” denilmekle benimsenen, (Artuk/Gékgen/Yenidiinya,
Genel Hukumler, (7), s. 569-570; Centel/Zafer Cakmut, (4), s. 455; Oztiirk/Erdem, kn. 359; Hakeri,
Ceza Hukuku, (15),"s. 423 vd.; Ozbek, Tesebbiis ve Kusurluluga, s. 20.- Prof. Dr. Mahmut Koca ve
Prof. Dr. ilhan Uziilmez Tirk Ceza Hukuku Genel Hikimleri s. 408) Yargitay tarafindan da
uygulanagelen (Yargitay Ceza Genel Kurulunun 19.10.2010 tarih 1-153/206 sayili karari vb.) objektif
teori- Frank formdiliine gore;

Sugun kanuni tarifinde unsur veya nitelikli hal olarak belirtiimis hareketlerin gergeklestiriimesi halinde
icra hareketlerinin bagladigini kabul etmek gerekir. Gergeklestirilen bir hareketin icra hareketi teskil edip
etmediginin belirlenmesinde, hareketin harici olarak degerlendiriimesiyle yetinilmemeli, ézellikle bu
hareketin sugun konusuyla yakin baglanti igerisinde olup olmadidi ve sugun konusu bakimindan
tehlikeye sebebiyet verip vermedidi de arastinimalidir. Bir hareket kismi olarak tipik olmasa da mahiyeti
itibariyle yapilan degerlendirmeye gére tipik harekete zorunlu olarak bagl ise icra hareketi sayilmalidir.
(Prof. Fatih Selami Mahmutoglu - Av Serra Karadeniz-LLM / Turk Ceza Kanunu Genel Hikiimleri Serhi /
Sayfa 792, 793, 794, Icel Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Sayfa 503 ve devami,Artuk/Gokgen/Yenidiinya,
Genel Hukumler, (7), s. 569-570; Centel/Zafer Cakmut, (4), s. 455; Oztiirk/Erdem, kn. 359; Hakeri,
Ceza Hukuku, (15), s. 423 vd.; Ozbek, Tesebbiis ve Kusurluluga, s. 20.- Prof. Dr. Mahmut Koca ve
Prof. Dr. Ilhan Uziilmez Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri s. 408)

3-) Orgiit mensuplarinin, érgiit faaliyeti kapsaminda islenen suglar yoniinden sorumlulugu:
aaa-) Genel olarak Suga igtirak:

“5237 sayil Turk Ceza Kanununda suga istirakte, faillik ve seriklik‘aylrlml 6ngoriilmus, azmettirme ve
yardim etme seriklik kavrami icinde degerlendirilmistir.

TCK'nun 37. maddesindeki; "(1) Sugun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gergeklestiren kisilerden
her biri, fail olarak sorumlu olur. (2) Sugun islenmesinde bir baskasini arag olarak kullanan kisi de fail
olarak sorumlu tutulur. Kusur yetenegi olmayanlari sugun islenmesinde arag olarak kullanan kisinin
cezasl, (cte birden yarisina kadar artiriir" seklindeki hiikiim ile maddenin birinci fikrasinda miisterek
faillik, ikinci fikrasinda ise dolayl faillik diizenlenmistir.
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Kanunda sug olarak tanimlanan fiilin, birden fazla sug ortadi tarafindan istirak halinde gergeklestirilmesi
durumunda TCK’nun 37/1. maddesinde diizenlenen miisterek faillik séz konusu olacaktir.

Ogretideki gdrigler de dikkate alindiginda miisterek faillik icin iki sartin birlikte gerceklesmesi
gerekmektedir:

1- Failler arasinda birlikte sug isleme karari bulunmalidir.
2- Sugun islenisi Uizerinde birlikte hakimiyet kurulmalidir.

Mugterek faillikte, birlikte sug isleme kararinin yani sira fiil lizerinde ortak hakimiyet kuruldugu igin her
bir sug ortag “fail” konumundadir. Fiil Uzerinde ortak hakimiyetin kurulup kurulmadiginin
belirlenmesinde sug ortaklarinin sugun icrasinda stlendikleri rolleri ve katkilarinin tasidigi 6nem géz
ontlinde bulundurulmalidir. Sug ortaklarinin, sugun islenmesinde yaptiklari katkinin, digerinin fiilini
tamamladigi durumlarda da musterek faillik s6z konusu olacaktir. Buna gére her miisterek fail, sucun
icrasina iliskin etkin, fonksiyonel bir katkida bulunmaktadir.

"Yardim etme" ise 5237 sayill TCK'nun 39. maddesinde; "(1) Sugun islenmesine yardim eden kisiye,
islenen sugun adirlastinimis miebbet hapis cezasini gerektirmesi halinde, onbes yildan yirmi yila;
miebbet hapis cezasini gerektirmesi halinde, on yildan onbes yila kadar hapis cezasi verilir. Diger
héllerde cezanin yarisi indirilir. Ancak, bu durumda verilecek ceza sekiz yill gegemez. (2) Asagidaki
hallerde kisi islenen sugtan dolayi yardim eden sifatiyla sorumlu olur:

a) Sug islemeye tegvik etmek veya sug isleme kararini kuvvetlendirmek veya fiilin islenmesinden sonra
yardimda bulunacagini vaat etmek. .

b) Sugun nasil islenecedi hususunda yol gostermek veya fiilin islenmesinde kullanilan araclari saglamak.

c) Sugun islenmesinden once veya iglenmesi sirasinda yardimda bulunarak icrasini kolaylagtirmak"
seklinde, "Baglilik kurali"da ayni kanunun 40. maddesinde; "(1) Suga istirak igin kasten ve hukuka aykiri
islenmis bir fiilin varligi yeterlidir. Sugun islenigine istirak eden her kisi, digerinin cezalandirimasini
Onleyen kisisel nedenler g6z dntlinde bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gére cezalandirilir.

(2) Ozgii suclarda, ancak 6zel faillik niteligini tagiyan kisi fail olabilir. Bu suclarin islenisine istirak eden
dider kisiler ise azmettiren veya yardim eden olarak sorumlu tutulur.

(3) Suga istirakten dolayr sorumlu tutulabilmek igin ilgili sugun en azindan tesebbiis asamasina varmig
olmasi gerekir" bigiminde dlizenlenmistir.

Sugun icrasina istirak etmekle birlikte, islenisine bulundugu katkinin niteligi geredi kanuni tanimdaki fiili
gergeklestirmeyen diger sug ortaklarina “serik” denilmekte olup, 5237 sayili TCK'nda seriklik,
azmettirme ve yardim etme olarak iki farkl sekilde diizenlenmistir. Buna gére, kanuni tanimdaki fiili
gergeklestirmeyen veya Gzel faillik vasfini tasimadigi igin fail olamayan bir sug ortadi, gerceklesen
fillden 5237 sayili Kanunun 40. maddesinde diizenlenen baglilik kurali uyarinca sorumlu olmaktadir.

TCK'nun 39/2. maddesindeki dlizenlemeye gére, yardm etme; maddi yardim ve manevi yardim olarak
ikiye ayriimaktadir.

1- Bir sugun islenmesine maddi yardimda bulunma gok gesitli sekillerde ortaya gikmakla birlikte anilan
maddede maddi yardim;

a) Sugun islenmesinde kullanilan araglar temin etmek,

b) Sugun islenmesinden Once veya islenmesi sirasinda maddi yardimda bulunarak icrasini
kolaylastirmak olarak sayilmis,

2-Manevi yardim ise;
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a) Sug islemeye tesvik etmek,

b) Sug isleme kararini kuvvetlendirmek,

¢) Sugun islenmesinden sonra yardimda bulunmay: vaad etmek,

d) Sucun nasil islenecegdi konusunda yol géstermek seklinde belirtilmistir.

Kisinin eyleminin, bir suga katima asamasina ulasip ulagmadig, ulasmigsa da suga katilma diizeyinin
belirlenmesi icin, eylemin bir asamasindaki durumun degil, eylemin yapiimast igin verilen kararin, bu
kararin icra edilis bigiminin, olay dncesi, sirasi ve sonraki davranislarin da dikkate alinip, tim delillerin
birlikte degerlendirilmesi gerekir. Zira "yardim etme"yi migterek faillikten ayiran en 6nemli unsur,
kisinin sucun islenisi sirasinda fiil lizerinde ortak hakimiyetinin bulunmamasidir. (Yargitay Ceza Genel
Kurulunun 2014/1-558-480sayili karart)

bbb-) Orgiitlii suglarda istirak:

Orgiit kurma sugu gok failli bir sugtur. Sugun olusumu igin en az lig kisinin bir araya gelmesi
zorunludur.

Suca istirakten bahsedebilmek igin de birden fazla kigiye ihtiyag vardir. Bir sugun icrasina istirak eden
sug ortaklarinin, sugun islenisine bulunduklari katkilar géz éniinde bulundurularak sorumluluk stattileri

belirlenir.

Orgiit kurma sugunun istirakten farki, 6rgiittn .devamlilig ve belirlenmemis sayida sug islemek amaciyla
bir birlesmenin séz konusu olmasidir. Suga istirak igin kasten ve hukuka aykir islenmis bir fiilin varligi
yeterlidir. Sugun islenigine istirak eden her fail digerlerinin cezalandirimasini onleyen kisisel nedenler
goz 6niinde bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gére cezalandirilir.

TCK'nin 220/5. maddesinde, “Orgiit yoneticileri, orgiit faaliyeti cergevesinde islenen bitlin suglardan
dolay! ayrica fail olarak cezalandirilir.” denilerek orgut yoneticileri hakkinda 6zel faillik diizenlemesi ile
TCK'nin 20. maddesindeki “ceza sorumlulugunun sahsiligi” ve faillik bakimindan “fiil (zerinde musterek
hakimiyet kurma” ilkelerine istisna getirilmistir.

Faillik, birlikte suc isleme karari yaninda, fiil izerinde ortak hakimiyet kurmay: da gerektirir. Zira 6rgtitlii
suclarda nihai amagta birlesme nedeniyle birlikte sug isleme kararinin varhidi kabul edilse dahi fiil
{izerinde miisterek hakimiyet kurulmadigindan, gergeklesen suglar bakimindan 6érglit yoneticileri diginda
kalan 6rgiit mensuplarinin,érgiit faaliyeti kapsaminda iglenen her sug yéniinden musterek fail olarak
sorumlu tutulamayacaginda tereddit yoktur.

TCK *nin 39. Maddesinde diizenlenen suca istirak kapsamindaki yardm etme ile ayni kanunun 220/7
maddesinde tanimlanan orgiite bilerek ve isteyerek yardim etmek eylemleri nitelik itibariyle
birbirlerinden farklidir. Sanigin 6rgiit faaliyeti cergevesinde islenecek somut bir suga dair kasta dayanan
ve yardm tegkil eden eyleminin, hem yardim edilen suc bakimindan seriklik kapsaminda hem de
sartlan varsa amag sug yoniinden faillik kapsaminda degerlendirilmesi gerekirken somut bir olaya
dayanmayan ‘ancak orgit faaliyeti kapsaminda kullaniimak/degerlendirilmek (zere gerceklestirilen
yardimlarin TCK ‘nin 220/7 maddesinde dlzenlenen sugu olugturacagi gozetilmelidir.

Orgiitiin  yoneticisi - olmayan sanik hakkinda TCK 220/5 maddesinin  uygulama imkani da
bulunmamaktadir.

4-) Sanigin eylemi/ara¢ sug ile amag sug arasinda illiyet baginin bulunup bulunmadig sorunu;
Tiirk Ceza Hukuku uygulamasinda kabul edilen ve uygun illiyet teorisini esas alan “karma uygunluk
teorisi’ne gdre; neticenin isnat edilebilirligi bakimindan, nedensellik bagi gerekli fakat yeterli

degildir.Neticenin sanida isnat edilebilmesi icin eyleminin, neticeyi meydana getirmeye uygun ve
elverisli olmasinin yaninda,meydana gelen neticenin faile objektif olarak isnat edilebilmesi gereklidir.
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Keimea:[ [ Am]
T.C.

Yargitay

Ceza Dairesi 16

Tarih + 18-07-2017
Esas Yil / No : 2016 / 7162
Karar Yil / No 1 2017 / 4786

1CERIK

Sug : Silahli terdr érgiitiine {iye olmamakla birlikte érgiit adina sug isleme, Yalan taniklik, Kisiyi hiirriyetinden yoksun kima

Hiikiim : 1-Sanik ... hakkinda;

a-5237 sayill TCK'nin 272/3 ve 53/1. maddeleri uyaninca mahkumiyet

b-3713 sayili Kanunun 7/1. maddesi delaletiyle 5237 sayili TCK'nin 220/6 maddesi yollamasiyla TCK'nin 314/2. maddesi, 3713 sayili Kanunun 5.
maddesi, TCK'nin 220/6-2, 53 ve 63. maddeleri uyarinca mahkumiyet

2-Sanik ... hakkinda;

a- 5237 sayih TCK'nin 272/3 ve 53/1. maddeleri uyarinca mahkumiyet

b-3713 sayili Kanunun 7/1 maddesi delaleti ile 5237 sayill TCK'nin 220/6 maddesi yollamasiyla TCK'nin 314/2. maddesi, 3713 sayih Kanunun 5.

maddesi, TCK'nin 53 ve 63 maddeleri uyarinca mahkumiyet
¢-5237 sayili TCK'nin 272/5 maddesi yollamasiyla ayni Kanunun 109/1, 43/2, 53. maddeleri uyarinca mahkumiyet
Temyiz edenler : Saniklar miidafileri, katilanlar ..., ... ... vekilleri

Dosya incelenerek geregi diistinldii:

1-Katilan vekillerinin silahl terér 6rgiitiine tiye olmamakla birlikte érgiit adina sug islemek suguna yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Sug islemek amaciyla érgiit kurma, Orgiite liye olma ve yardim etme suglanmin niteligi itibariyle sugtan dogrudan zarar gérmesi séz konusu olmayan
katilan vekillerinin bu suglardan davaya katiimasina yasal olarak imkan bulunmadigindan temyiz isteminin CMUK'nin 317. maddesi uyarinca
REDDINE,

II-Saniklar miidafilerinin silahli terdr érgiitiine {iye olmamakla birlikte érgiit adina suc isleme sucuna ydnelik ve saniklar midafileri ile katilan
vekillerinin yalan taniklik, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suglarina yonelik temyiz itirazlannin incelenmesinde;

Katilan vekillerinin sair temyiz itirazlannin reddine, ancak;

Yerel Mahkemenin kabuliine gore; Kamuoyunda, Ergenekon davasi olarak bilinen Istanbul 13 nolu 6zel yetkili AGir Ceza Mahkemesinde gériilmekte
olan davada; Ergenekon terdr érgiitii (iyesi olan, érgiitiin amaglan dogrultusunda muhafazar kesimi ve cemaatleri, irticai faaliyette bulunan rejim
diismani olarak gostermek, bu kesimi adli sorusturmalara muhatap kilmak, toplumda kutuplasma yaratarak, i kanisiklik gikarmak ve Ulkede kaos
ortami olusturmak amaciyla “irtica ile miicadele eylem plani” hazirlayan sanik ...'in belgede sozii edilen eylemlerin gerceklestirilmesi amaciyla 2009
yilinda yerel secimler 6ncesinde 3. Ordu Komutani ..., il Jandarma Komutani ..., Cumhuriyet Bagsavaisi ... ve bu ilde gorev yapan MIT ve Askeri
personelden olusan érgiit iiyeleri ile sivil kanat sorumlusu ... n katiimiyla toplanti yaparak irticai eylem planini uygulamaya koyduklan iddiasi ile
Erzurum yetkili Agir Ceza Mahkemesine kamu davasi agildig, bir kisim saniklarin ise sifatlan nedeniyle Yargitay 11. Ceza Dairesinde yargilandiklari,
bu davalarda Munzur kod ismiyle gizli tanik olarak ifade veren sanik ..."In 10.02.2009, 10.12.2009 tarihli ifadelerinde ..., ..., ..., ..., ... ve ..."In irticai
eylem planini icraya koyduklan yéniinde, yalan yere taniklik yaparak tutuklu olarak yargilanmalarina sebebiyet verdigi,

Sanik ...'un Hazar kod ismiyle 17.12.2009 tarihinde Erzurum &zel yetkili Cumhuriyet Bassavciliginda gizli tanik olarak vermis oldugu ifade de ise, ...,
...aleyhine yalan yere taniklik yaparak haklarinda dava agilip magduriyetlerine neden oldugu, her iki sanigin bu sugu FETO/PDY silahl terér
Srgiitiiniin talimat: dogrultusunda gerceklestirdikleri kabul edilmigtir.

Saniklarin, érgiit ile hiyerarsik baglarinin tespit edilememesine ragmen, érgiit adina yalan yere taniklik yapmak sugunu islenmis olmalari nedeniyle;
yalan taniklikla birlikte &rgiit tyeliginden, ayrica sanik ..."In ise aleyhine taniklik yaptigi kisilerin tutuklanmalarina sebebiyet verdiginden, kisi
hiirriyetinden yoksun birakma sucundan da cezalandinimalarina karar verilmistir.

Saniklar ve miidafileri ile katilanlar vekilleri tarafindan karar temyiz edilmistir.

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin teblinamesi; Ankara Cumhuriyet Bagsavaliginin 06.06.2016 tarih, 2014/37666 sorusturma, 2016/24769-1632
iddianame sayili sorusturma evrakinda yer alan tespitler ile gizli taniklar “Yagmur ve Simsek’in beyanlarina atif yapilmak suretiyle hikkmiin onanmasi
gerektigi goriisi bildirilmigtir.

FETO/PDY olarak isimlendirilen yapinin bir terr érgiitii olup olmadidi, terdr érgiitii ise silahli érgiit olarak kabul edilip edilemeyecedi, saniklarin
bilerek bu teror érgiitii adlarina sug mu igledikleri, yoksa érgiit liyesi olarak kabullerinin gerekecegi hususlarinin tartisiimasi gerekmektedir.
Dairemiz gegmiste vermis oldugu birgok kararda isaret edildigi lizere; 6rgitlii suglanin genel karekteri, érgiit kurma, yonetme, tiye olma gibi segimli
hareketlerin unsurlar ve érgiit adina islenen sugun olusma kosullar asagidaki sekilde degerlendirilmigtir.

1-) su¢ 6RGUTU VE TEROR SRGUTLERI:

A- Genel olarak:

Orgiitlii sugluluk kavrami daha ziyade kriminolojik bir kavramdir. Maddi ceza hukuku bakimindan érgiitlii sugluluk deyiminden; sug islemek icin érgiit
kurmak, yonetmek, bu orgiite liye olmak veya rgiitiin faaliyeti gergevesinde sug islemek anlagiimaktadir(TCK.md.6/1-j).

Yapilanma bicimi ne olursa olsun kanunlarda sug olarak tanimlanan fiillerin islenmesi amaciyla olusturulmus érgiitlere sug érgiitii denmektedir.
Mevzuatimizda orgiitlii suclar; genel drgiit (5237 sayill TCK 220.m, miilga 765 sayill TCK'min 313-314 m), cikar amagh sug érgiitii (miilga 4422 sayili
Kanunun 1. maddesi), teror érgiitii (3713 sayih TMK'nin 1-7/1.m) ve silahli terdr érgiitii (5237 sayili TCK'nin 314.m, miilga 765 sayili TCK'nin 168-
170.m) olarak, bir kisim suglar igin yapilan 6zel diizenlemeler ayrik olmak iizere, dort farkh yerde diizenlenmistir.

Sug orgiitiiniin amaclanan suclan islemede sagladigi kolaylik, hem kemiyet hem de keyfiyet itibariledir. Amaglanan suglan islemek igin ihtiyag
duyulan eleman ve malzeme, érgiit sayesinde kolaylikla temin edilebilmektedir.

Orgiit catisi altinda bir araya gelen kisiler dayanisma iginde olduklari igin amaglanan suglan islemekte tereddiitsiizce, korkusuzca hareket edebilirler.
Bu suglan islemekte basar gosteren kisiler, 6diillendirilmek suretiyle sug isleme kararliigi artabilmektedir.

Orgiit kurma ve yonetme sucunda, genel hiikiimlerden ayn olarak kanun koyucu hazirlik hareketlerini sug sayarak kamu diizeninin ve giivenliginin
korunmasini saglamak amaciyla bagimsiz bir sug diizenlemesi yapmistir. Bu sug somut tehlike sugudur. Diizenleme ile amag sugtan bagimsiz olarak,
hazirlik hareketlerini cezalandiran bir sug tipine yer verilmistir.

Orgiit teskili, islenmesi amaglanan suglar agisindan bir arag niteligindedir. Sug islemek igin érgiit kurmak, tesekkiil meydana getirmek, toplumda
hakim olan diizeni tehlik maruz birakmaktadir. Iste bu tehlike nedeniyledir ki, kanun koyucu esasta hazirlik hareketi nitelijindeki davraniglan sug
haline getirmis ve sug islemek icin érgiit kurulmasini, islenmesi amaglanan suglardan bagimsiz bir sug olarak diizenlemistir (..., Suc Orgiitieri 8. baski
12-13.s). 3

Sug islemek amaciyla érgiit kurmak, yonetmek veya orgiite iiye olmak sugunda korunan hukuki deger, esas itibariyle kamu giivenligi ve barigidir.
Kamu giivenliginin bozulmasi, bireyin glivenli ve baris icinde yasama hakkini da zedeleyecektir. S6z konusu fiiller sug olarak tanimlamak suretiyle,
bireyin Anayasada giivence altina alinmig olan hak ve dzgiirliiklerine yonelik eylemlere kargi da korunmasi amaglanmaktadir (OZEK, ..-Organize
Sug,1998.5.195,... - Sug islemeye tahrik ciirlimii, Ist.1997.5.96).

B) Orgiit Kurma ve Yonetme Sugunun Unsurlari:

5237 sayili TCK'nin 220/1. maddesinde diizenlenmistir.

Tipik eylem Unsuru : Kanunun sug saydigi fiilleri islemek amaciyla érgiit kurmak veya kurulmusg olan érgiitii yonetmek fiillerinden olusmaktadir. Bu
itibarla sug, secimli hareketli bir sugtur.

aa-Orgiit kurmak:

Sug isleme amaciyla yeni bir érgiitiin olugturulmasi veya var olan yasal bir tegkilatin sug érgiitiine doniistiiriilmesidir. Amag suclan islemek igin gerekli
olan asgari sartlan saglayarak somut ve fiili bir olusumun meydana getirilmesi gerekir.
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Sug islemek amaciyla érgiitiin yeniden kurulmasi ya da yasal gergevede kurulmus faal bir érgiitlenmenin daha sonra sistemli bir sekilde sug érgiitiine
donigtiriimesi de mimkiindiir.

Sug érgiitiiniin olugabilmesi icin fiili birlesme yeterlidir. Ancak muvazaal bir sekilde mevzuat gergevesinde kurulmus siyasi parti, sendika, dernek,
vakif ve sirket goriinimdeki olusumlar da, sug érgiitii mahiyeti arz edebilirler. Bu tesekkiiller bir sug faaliyetinin icrasinda bir semsiye gorevi icra
etmig olabilir. Miinferit sug vakalar olmamak kosuluyla bu yapilar suc &rgiitii olarak kabul edilebilecektir. (..., Sug Orgiitleri-8.baski-s.20) Hatta mesru
bir amag igin kurulan bu yapilarin sonradan bir sug érgiitiine déniismesi de miimkiindiir (Yargitay 8. Ceza Dairesi 29.11.2006 tarih, 846-8666 sayili
karar).

Brgiit kurma sucu mahiyeti itibariyle cok failli bir suctur. Uye sayisinin en az iig kisi olmasi gerekir. (TCK:220,f:1) Yakinsama sucu oldugundan, yani
sucun islenigine katkida bulunan Kisilerin ayni ydnde hareket ettikleri ve ayni amacin gerceklesmesini hedeflediklerinden cok sayida kisinin fail olarak
katiimiyla gergeklesebilecek bir suctur.

Orgiit kurmak ani bir sugtur, lyelik ve yoneticilik gibi temadi etmez.

Sug islemek amaaiyla érgiit kurmak somut bir tehlike sugu oldugu igin olusturulan &rgiitiin liye sayisi ve malzeme donanimi itibariyle giidiilen
amaglar gergeklestirme agisindan somut bir tehlike arz edip, etmedigi hakim tarafindan yapilacak dederlendirmeyle belirlenecektir. Somut zarar
tehlikesini olusturmaya uygunlugu igin "amac gergeklestirmeye yeterli tiye”, "hiyerarsik &rgiit yapisi”,” ve “siddete dayanan eylem programi” nin
varligini aramak gerekir (Ozek, ...-5.228-229).

Orgiit soyut bir birlesme olmayip, biinyesinde hiyerarsik bir yapinin, ast-iist iliskisinin, emir-komuta zincirinin hakim oldugu yapilanmay: ifade eder.
Boylece érgiit, mensuplari {izerinde hakimiyet tesis eden bir giig kaynagi mahiyetini kazanmaktadir. Bu baglamda bir organize gii¢ aracindan
organize giig enstriimanindan s6z edilebilir.

Sug drgiitiiniin varhigindan soz edebilmek iin belli bir amag, maksat etrafindaki bir fiili birlesme yeterlidir. Bu érgiitier mahiyetleri itibariyle devamlilik
arz ederler. Bu itibarla belli bir sucu islemek icin bir araya gelme halinde bir sug érgiitiiniin varigindan bahsedilemez. Béyle bir durumda sug
ortaklarinin sorumluluk rejimi istirake iliskin hiikiimlere gore tayin edilir. istirakin 6rgiitlii suctan farki, sug ortaklan nezdinde sucun konu veya
magdur itibariyle somutlasmis olmasidir. Sug érgiitiinde ise, suglann konusu ve magdurunun tayin edilmesi zorunlu degildir.

Orgiitiin silahli olup olmamasi sahip olunan silahlann cins, nitelik ve miktari somut tehlikenin belirlenmesinde dikkate alinmalidir. &rgiitiin, silahl
rgiit vasfini kazanmasi igin mensuplannin silah sahibi olmalan gerekmez. Silahlar tizerinde gerektiginde tasarruf imkaninin olmasi gerekli ve
yeterlidir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu da kararlarinda, sug islemek icin érgiit kurmak sucundan bahsedilebilmesi icin gereken sartlan su sekilde belirlenmistir;
Uye sayisinin en az (i ve daha fazla kisi olmasl,

Uyeler arasinda gevsek de olsa bir bag bulunmalidir. érgiitiin varligi igin soyut bir birlesme yeterli olmayip érgiit yapilanmasina bagh olarak gevsek
de olsa hiyerarsi iligkisi olmalidir,

Sug islemek amaai etrafinda fiili bir birlesme yeterli olup, érgiitiin varliginin kabuli igin sug islenmesine gerek bulunmadidi gibi, islenmesi amaglanan
suglann konu ve magdur itibariyle somutlastinimast miimkiin olmakla birlikte, zorunluluk arz etmemektedir. Orgiitiin faaliyetleri cergevesinde sug
islenmesi halinde, fail, érgiitteki konumuna gére, liye ve yonetici sifatiyla cezalandirimasinin yaninda, ayrica islenen suctan da cezalandinlacaktir,
Orgit niteligi itibariyle devamliligi gerektirdiginden kisilerin belli bir sugu islemek veya bir sug islemek igin bir araya gelmesi halinde, érgiitten degil
ancak istirak iradesinden s6z edilebilecektir,

Amaglanan suclan islemeye elverisli iiye, arag ve gerece sahip olunma5| gereklidir (CGK.03.04.2007 tarih, E.2006/10-253 K.2007/80, 04.07.2006,
E.2006/10-128, K.2006/177, 31.10.2012 E.2011/10-577, K.2012/1821 gibi).

Sug islemek amaciyla érgiit kurma sugu tamamlayici bir sugtur. Bu nedenle bazi suglan islemek icin 6rgiit kurmanin bagka ceza normlan tarafindan
ayrica ozel olarak diizenlenmesi durumunda, ilgili sug tipinde éngériifen hitkiimlerin uygulanmasi gerekir. Buna gore soykinm ve insanliga kars sug
igin kurulmus &rgiitleri kuran, yoneten ve liye olanlar TCK'nin 78. maddesi, Anayasal diizen ve bu diizenin isleyisine karsi suclan islemek amaciyla
terdr érgiitii kuranlar, yoneten ve (iye olanlar 3713 sayill Kanunun 7. maddesi ve bu amaca matuf silahli terér érgiitierini kuran, yoneten ve liye
olanlar hakkinda ise TCK'nin 314. maddesi uygulanacaktir.

TCK'nin 316. maddesinde diizenlenen “sug icin anlasma sucu” da, sug islemek icin érgiit kurma ve difer drgiit suclarindan farkl olarak devletin
giivenligi ve yasal diizéni, yasal diizenin igleyigine kars herhangi birini islemek {izere anlasma yeterlidir. Sug islemek lizere érgiit
kurma sucu icin en az 3 kisinin organize yapi olusturmasi zorunlu bulundugu halde, TCK'nin 316. maddesinde yazili suc iki veya daha fazla kisinin
amag ve arag agisindan, maddi olgularla belirlenen bir bigimde fikren anlasmasi sugun olusumu icin yeterlidir. Bir érgiitlenme ve hiyerarsik yapinin
bulunmasi gerekmez. TCK'nin 302 ild 315 maddelerinde tanimlanan suglann icrasina baglaniimayan hallerde suglarn islenmesi icin anlasmaya varan
kigiler yoniinden TCK'nin 316. maddesinde yazili sug olusacaktir.

bb-Grgiitii ydnetmek;

Fail, hiyerarsik olarak érgiit tyeleri iizerinde bulunuyor, genis bir alanda is bélimii yapabiliyor, érgiit tiyeleri iizerinde sevk ve idarede bulunabiliyor,
orgiitsel faaliyetlerin organizasyonunda, icrasinda, harekete geciren, engelleyen veya durduran olarak rol tistlenebiliyor, bu faaliyetleri
denetleyebiliyor ise yonetici olarak kabul edilebilecektir.

Orgiit yénetmek; érgiitiin amaclan dogrultusunda érgiitii idare etmeyi, emir ve direktif vermeyi, érgiit icinde inisiyatif ve karar verme giiciine sahip
olmayi gerektirir. Orgiitiin varliginin, etkinliginin ve gelisiminin saglanmasi, hedeflerinin belirlenmesi, program ve stratejilerinin saptanmasini ifade
eder. Ancak brgiitiin faaliyetleri gergevesinde sadece belirli bir sugun islenmesini organize edenler bu sucun igslenmesini planlayip, yonetenler érgiit
yoneticisi olarak kabul edilemez.

Genig bir alanda faaliyet yiiriiten érgiitlerin yoneticileri, érgiit yapilanmasi da dikkate alinarak somut olayin 6zelliklerine, bu kisilerin érgiitiin
hiyerarsik yapisi icerisindeki konum ve gérevlerine gore belirlenmelidir. Bu tiir érgiitlenmelerde her y&neticinin érgiitiin tamamini ydnetmesi
mimkiin olmadigindan, érgiitiin bolge, il, ilge sorumlularinin yénetici olup olmadiklarinin sorumluluk sahalarindaki 6rgiitsel faaliyetlerin yogunlugu
da gozetilerek belirlenmesi gerekir.

Sug rgiitiinii yonetmek kesintisiz (miitemadi) suctur.

Orgiit yoneticileri, hiyeragik agidan emir ve talimat vermeye yetkili oldugu mensuplarin, érgiitiin amaglan dogrultusunda igledikleri suglardan dolay
fail olarak sorumludurlar (TCK 220/5m.).

Sucun manevi unsuru: Kasten islenebilen bir suctur. Sugun olusumu igin dogrudan kastin varlidi gerekmektedir. Bu sug olasi kast ile islenemez. Sug
Srgiitiiniin varligi igin sug islemek amacinin agik bir sekilde ortaya konulmus olmasi gerekir. Bir olusumun gekirdedini olusturan kisiler sug islemek
amaciyla hareket etmekle birlikte, olusumun iginde yer alan fakat bu amagtan habersiz olan kisiler, sug.islemek amaciyla kurulmus bir orgiite iye
olmaktan veya bu érgiitii yonetmekten sorumlu tutulamazlar. (Ozgeng, age.s.21,22) Bu haldeki sorumluluk "hata" ilkesine gére ¢dziime
kavugturulmalidir.

cc-)orgiit Uyeligi:

TCK 220/2 maddede diizenlenmigtir.

Tipik eylem unsuru; Orgiite iiye olanlar, érgiitte kurucu ya da yénetici konumunda olmayan, érgiitiin amacina yénelik nedensel hareketi olan, érgiit
disiplinine bagl, érgiit hiyerarsisi icinde yer alan kisilerdir(Ozek, Organize Sug, s. 241).

Orgiit iyesi, 6rgiit amacini benimseyen, érgiitiin hiyerarsik yapisina dahil olan ve bu suretle verilecek gérevieri yerine getirmeye hazir olmak lizere
kendi iradesini érgiit iradesine terk eden kisidir. Grgiit iiyeligi, orgiite katiimayi, baglanmayi, 6rglite hakim olan hiyerarsik giicin emrine girmeyi
ifade etmektedir. &rgiit iiyesi érgiitle organik bag kurup faaliyetlerine katiimalidir. Organik bag, canli, gegisken, etkin, faili emir ve talimat almaya
acik tutan ve hiyerarsik konumunu tespit eden bag olup, iyeligin en énemli unsurudur. Orgiite yardimda veya érgiit adina suc islemede de, érgiit
yoneticileri veya diger mensuplarinin emir ya da talimatian vardir. Ancak érgiit iyeligini belilemede ayirt edici fark, érgiit liyesinin érgiit hiyerarsisi
dahilinde verilen her tiirlii emir ve talimati sorgulamaksizin tamamen teslimiyet duygusuyla yerine getirmeye hazir olmasi ve dylece ifa etmesidir.
Orgiite sadece sempati duymak ya da érgiitiin amaglarini, degerlerini, ideolojisini benimsemek, buna iliskin yayinlan okumak, bulundurmak, érgiit
liderine saygi duymak gibi eylemler srgiit iiyeligi icin yeterli degildir(Evik, Clirim islemek igin érgiitienme, Syf 383 vd.).

Orgiit liyesinin bu suctan cezalandinimasi icin srgiit faaliyeti kapsaminda ve amaa dogrultusunda bir sug islemesi gerekmez ise de, érgiitiin varligina
veya giiclendirilmesine nedensel bir bag tasiyan maddi ya da manevi somut bir katkisinin bulunmasi gerekir. Uyelik miitemadi bir sug olmasi
nedeniyle de eylemlerde bir siire devam eden yogunluk aranir.

Doktrinde farkli goriisler (Ozgeng, Sug érgiitleri, Syf.22, Soziler, Gokgen, vb.) olsa da istikrar kazanmis uygulamaya (Yargitay Ceza Genel Kurulunun
10.06.2008 tarih ve 2007/9-270-164 sayili karan vb.) gore tek tarafli irade beyaniyla érgiite {iye olmak imkani bulunmamaktadir. drgiit ydnetiminin
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aglk ya da zimni bir kabulii olmalidir. Grgiit yoneticilerinin, érgiit faaliyeti kapsaminda isledikleri biitiin suglardan asli fail olarak sorumlu tutulduklar
(TCK 220/5 md.) bir sistemin, tek tarafli irade beyani ile kendi icinde gizlilik, disiplin ve mutlak sadakat gibi zorunlu kurallari barindiran, dig diinyaya
kapali bir yapiya liye olunabilecegini de kabul etmesi beklenemez.

4 Temadi eden suclardan olan érgiit liyeligi, hukuki veya fiili kesinti gerceklesinceye kadar tek sug sayilir. drgiit iyelii, yakalanma, rgiitiin dagiimasi,
orgiitten ihrag ya da kendiliginden érgiitten ayriima gibi sebeplerden sona erer. Yakalanmayan sanik hakkinda diizenlenen iddianame temadi eden
sug icin hukuki kesinti olusturmaz. rgiit tiyelidinden mahkum olduktan sonra tekrar érgiitle hiyerarsik bag kurup siireklilik, gesitlilik ve yogunluk
gerektiren faaliyetlere katiimasi halinde yeniden (yelik sucu olusacaktir.

Orgit faaliyeti cergevesinde sug islenmesi halinde, ayrica bu suglardan dolay: da cezaya hilkmolunur (TCK. 220/4). brgiit kurma ve yonetme ya da
tiye olmak fiillerinin cezalandinlabilmesi icin érgiitiin amaci dogrultusunda ve faaliyeti gergevesinde bir sug islenmesi sart degildir. Ancak bu
kapsamda bir sug iglenirse bu diizenleme dogrultusunda gergek ictima kurallarina gére cezalandirilacaklardir.

Manevi Unsur: Sugun manevi unsuru, dogrudan kast ve "sug islemek amaci/saiki"dir. Orgiite giren kisinin, girdigi érgiitiin sug isleyen, suc islemeyi
amaclayan bir érgiit oldugunu bilmesi gerekir.

Orgiit (iyesinin, orgite bilerek ve isteyerek katiimasi, katildigi érgiitiin niteligini ve amaglarini bilmesi, onun bir pargasi olmayi istemesi, katima
iradesinin devamlilik arz etmesi gerekir. Orgiite {iye olan kimse, bir drgiite girerken &rgiitiin kanunun sug saydij fiilleri islemek amaciyla kurulan bir
rgiit oldugunu bilerek iiye olmak kasti ve iradesiyle hareket etmelidir. Sug islemek amaciyla kurulmus &rgiite iiye olmak sucu icin de saikin "sug
islemek amaci" olmasi aranir (Toroslu &zel kisim syf.263-266, Alacakaptan Ciiriim Islemek Icin Grgiit syf.28, Ozgeng Genel Hiikiimler syf.280).
Tiim faillerin kastinin sug islemek amaciyla kurulmus bir 6rgiite katiimak olmasi gerekirken hepsinin de ayni suglan islemek amacinda olmasi
gerekmez. Bir oluguma dahil olan kisinin bu olusumun sug islemek amacinda oldugunun bilincinde olmasi aranir.

dd-) brgiit Adina Sug Islemek:

Kisiler &rgiit hiyerargisinde yer almamakla beraber 6rgiite duyduklan sempatinin etkisiyle veya bir yarar saglamak amaciyla, érgiit adini kullanarak
sug isleyebilirler. Bu halde &rgiit liyesi olmayan kisinin érgiit adina sug islemesinden soz edilebilir. Bu konudaki ilk diizenleme TMK'nin 2/2
maddesinde yer almigtir. "Terdr érgiitiine mensup olmasa dahi érgiit adina sug isleyenler de terér suglusu sayilir ve érgiit mensubu gibi
cezalandirilirlar." Bu hiikimde 02.07.2012 tarih ve 6352 sayili Kanunla degisiklik yapilarak "ve érgiit r bu gibi c irlar" ibaresi metinden
cikariimigtir, TCK 220/6. maddedeki diizenlemenin icerigi dikkate alindidinda yapilan degisikligin hukuki agidan uygulamada fark yaratmayacagi
goriilmektedir.

Dairemizce de benimsenen yerlesik yargisal uygulamalara gére, érgiit {iyesi olmayan bir kisinin érgiit adina sug islediginin kabulii igin, bu sugun
islenmesinin érgiit tarafindan istenmesi ya da érgiitiin bilgisi dahilinde gerceklestirilmis olmasi gerekmektedir. Dogal olarak boyle bir sucu isleyenin
de bu bilingle islemesi aranir.

Orgiit adina islenen sug karsiliksiz olabilecedi gibi bir menfaat karsiiginda da islenmis olabilir.

Orgiit adina siirekli sug isleyen ya da belirsiz sayida sug isleme iradesinde olan sanigin hukuki durumunun érgiitle arasinda kurulan bagin niteligine
gore érgiit liyesi sucu kapsaminda degerlendirilmesi gerekir.

5237 sayili TCK'nin 220/6. maddesinde, "Orgiite lye olmamakla birlikte &rgiit adina su isleyen kisi, ayrica érgiite iiye olmak sugundan dolay1
cezalandiriir.” denilerek, TMK'nin 2/2. maddesindeki diizenlemeye paralel bir sug tipine yer verilmistir.

Her iki diizenlemenin de uygulamada gok agir cezalar ortaya ¢ikardigi yéniindeki elegtiriler, &zellikle gocuklar hakkindaki cezalarin olumsuz etkisinin
giderilebilmesi icin kanun koyucu tarafindan 22.07.2010 tarih ve 6008 sayili Kanunla 2911 sayili Kanuna 34/A maddesi eklenerek, gocuklar hakkinda
TMK'nin 2/2 maddesinin uygulanmayacagi hilkkme baglanmistir. Béylece 2911 sayili Kanun kapsamindaki suglani isleyen cocuklarin érgiit {iyeliginden
cezalandlnlmasmln oniine geglld|§| gibi, 6rgiit adina bu kapsam digindaki suclari islemeleri halinde cezay artinci hali diizenleyen TMK'nin 5/1.

i de uy yacaktir. Diger taraftan TCK 220. maddesinin 6. fikrasinda 02.07.2012 tarih ve 6352 sayili Kanunla yapilan degisiklikle
hakime érgte liye olmamakla birlikte érgiit adina sug isleyen kisinin, érgiit tiyeliginden alacagi cezanin yansina kadar indirebilme yetkisi taninmistir.
11.04.2013 tarih, 6459 sayili Kanunun 11. maddesi ile degisik TCK'nin 220/6. maddesi geregince ancak silahli érgiitier adina sug isleyenler érgiit
liyeliginden cezalandirilabilir.

3713 sayili Kanunun 7/4 maddesi geregince de, terér érgiitiiniin propagandasini yapmak (TMK 7/2), terér érgiitiiniin bildiri veya agiklamalarini
basmak ya da yayimlamak (TMK 6/2), 2911 sayili Kanunun 28. maddesinde tanimlanan Kanuna Aykiri Toplanti ve Gésteri Yiirilyiisiinii diizenleyen
ya da yénetenlerin eylemlerine katimak sugtarnim terdr érgiitii adina isleyenler ayrica terdr érgiitii liyesi olmak sucundan cezalandirilamazlar.

2- TERORUN TANIMI VE TEROR SUGLARI:

Tirk Ceza Hukuku bakimindan ter6riin tanimi ve hangi sugtarin terdr sucu sayilacagi 3713 sayili Kanunda gésterilmistir. Kanunun 1. maddesinde
gosterilen terdr tanimina gore bir eylemin terdr eylemi sayilabilmesi icin; Eylem, cebir ve siddet kullanarak; baski, korkutma, yildirma, sindirme
veya tehdit yontemlerini icermelidir. Eylemle, Anayasada belirtilen, Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik ve ekonomik diizenini
degistirmek, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinligiinii bozmak, Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetin varligini tehlikeye diisiirmek, Deviet
otoritesini zaafa ugratmak veya yikmak veya ele gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin i¢ ve dis giivenligini, kamu diizenini veya
genel saghigi bozmak amaglanmalidir. Eylemi gergeklestiren failler bir érgiite mensup olmalidir.

Bu genel terér tanimi diginda, 3713 sayili Kanunun 3. maddesinde dogrudan terér suglan ve 4. maddesinde de islenme baglamina gére dolayh terér
suglan gosterilmistir.

a- Teror Orgiitii Kurma Yénetme ve Uye Olma Suclari:

aa- TCK'nin 314. maddesi bakimindan; bir olusumun, bir yapilanmanin silahli terdr érgiitii sayilabilmesi igin, TCK'nin 220. maddesinde diizenlenen
sug islemek icin érgiit kurma sucunda érgiitiin varligi igin gerekli kosullar yaninda, Tiirk Ceza Kanununun ikinci kitap, dérdiincii kisim, dordiincii ve
beginci béliimlerinde yer alan suclan "amag sug" olarak islemek {izere kurulmus ve amaca matuf bir eylem gergeklestirmeye yeterli derecede silahli
olmasi ya da bu silahlari kullanabilme imkanina sahip bulunmasi gerekir. Bu sugu, TCK'nin 220. maddesinde diizenlenen sugtan ayiran en 6nemli
olgit budur.

3713 sayil Terorle Miicadele K wn 7/1. inde; teror kurma, yénetme ve liye olma suglan diizenlenmektedir. Maddede; "TCK
314. maddesi hiikiimlerine gore cezalandinlacagi" hilkkmiine yer verilerek 314. maddenin ceza hiikiimlerine atif yapmistir.

Buna gore Tiirk Ceza Hukukunda silahli terdr érgiitiiniin unsurlan su sekilde kabul edilmektedir;

Uye sayisi; en az 3 kigiden olugur. (TMK 7/1, TCK 220-314 maddeleri.)

Amag ve saik; terdr érgiitii siyasi maksatla faaliyet gosterir. Bu dogrultuda, “Terdr; cebir ve siddet kullanarak; baski, korkutma, yildirma, sindirme
ve tehdit yontemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizeni degistirmek, Devletin
lilkesi ve milletiyle béliinmez biitiinligiinii bozmak, Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetinin varligini tehlikeye diisiirmek, Devlet otoritesini zaafa
ugratmak veya yikmak veya ele gecirmek, temel hak ve hiirriyetlerini yok etmek, Devletin ig ve dig giivenligini kamu diizenini veya genel sagligi
bozmak” amaciyla faaliyet gdsterir. (TMK m.1)

Yontem; terdr orgiitii cebir ve siddet kullanarak baski, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit yéntemlerinden biriyle hareket eder. (TMK 1-7.md.)
Elveriglilik; teror érgiitiiniin yapisi, sahip bulundugu iye sayisi ile arag ve gereg bakimindan amag suclan islemeye elverisli olmasi gerekir. (TCK

220.md.)
Arag gereg; terdr drgiitii sﬂahll hlr orgiit tliridir. (TCK 314. madde) Silah sucun unsurudur. Uyelennln tamaminin silahli olmasi gerekmez, nitelik ve
nicelik bak dan amag sucu il ye yetecek kadar elemaninda silah bulunmasi yeterlidir. &rgiitiin silahli olup olmamasi sahip olunan silahlarin

cins, nitelik ve miktari somut tehlikenin belirlenmesinde dikkate alinmalidir. Grgiitiin, silahli érgiit vasfini kazanmasi icin mensuplarinin silah sahibi
olmalan gerekmez. Silahlar tizerinde gerekt@mde tasarruf imkaninin olmas gerekli ve yeterlidir, Elveriglilik somut olaya gére hakim tarafindan
takdir edilecektir.

bb-Terdr Orgiitierinin Niteliklerinin Belirlenmesi:

Terorle Miicadele Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunu kap: 1da, bir ¢ brgiit de bulunup bul digi ve niteliginin belirlenmesi
hususunda 6zel bir diizenlemeye yer verilmemigtir. Yargilama safahatinda, dava ya da sorusturmaya konu olusumun nerede, ne zaman, kimler
tarafindan, ne amagla kuruldugu, iilke genelinde amaca elverisli eylem ve faaliyetlerine iliskin bilgiler ilgili Devlet kurumlarindan dosyaya getirtilmek
suretiyle dosyada mevcut olay ve deliller dogrultusunda yargilama makamlarinca belirlenmekte ve yargi kararinin kesinlesmesi ile olusumun sug,
terdr ya da silahli terdr érgiitii niteliginde bulunup bulunmadigi kesin olarak tespit edilmektedir.

Bir olusumun érgiit olarak kabulii icin uygulanacak kriterler yukarida agiklanmistir. Bu olusum cikar amagl sug érgiitii olabilecegi gibi, teror érgiitii ya
da silahl terdr argiitii olarak da yapilanmig olabilir. Srgiitiin niteliklerinin mahkemece belirlenmesi bir tespit karandir. Onceden var olan ancak
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hakkinda karar verilmedigi igin kamuoyu tarafindan bilinmeyen érgiitiin hukuki varlik kazanmasi mahkemeler tarafindan verilecek karara bagli ise de,
rgiitiin kurucusu, yoneticileri ya da iyeleri agisindan, kurulus tarihinden veya mesru amaglarla kurulup daha sonra sug érgiitiine doniistiigii andan
itibaren ceza hukuku bakimindan isledikleri fiile gére sorumlu olacaklardir. Bu mensuplardan bir kismi, olusumun bir terdr érgiitii oldugunu
bilmemesi (hata hiikiimleri) durumunda, “kusursuz ceza olmaz” ilkesi dogrultusunda uygulama yapilacaginda bir tereddiit yoktur.

Somut olayda; Kendisini kisaca "Hizmet" olarak tanimlayan FETO/PDY; Paravan olarak kullandigi dini, din disi diinyevi emellerine ulagma araci
haline getiren, siyasi, ekonomik ve toplumsal yeni bir diizen kurma tasavvuruna sahip érgiit liderinden aldigi talimatlar dogrultusunda hareket eden,
bu amagla éncelikle gii¢ kaynaklarina sahip olmayi hedefleyen, giiglii olmak ve yeni bir diizen kurmak igin seffafiik ve agiklik yerine biiyiik bir gizlilik
icerisinde olmayi siar edinen, gizlilikten gériinmez bir duvar insa edip bu duvann arkasina saklanan, boyle bir Grgiitlenmenin olmadigina herkesi
inandirmaya caligarak ve bunda bagarili oldugu 6lgiide biiyiiyiip giiclenen, bir yandan da bu diisman iizerinden mensuplarini motive eden, "Altin
Nesil" adini verdigi kadrolarla sistemle gatigmak yerine sisteme sahip olma ilkesiyle devlete tabandan tavana sizan, bu kadrolarin sagladigi
avantajlarla devlet igerisinde belli bir giice ulastiktan sonra hasimlarini gesitli hukuki goriintiimlii hukuk digi ydntemlerle tasfiye eden, boylece deviet
aygitinin biitiin alt bilegenlerini Ginite tinite kontrol altina almay ve sisteme sahip olmayi planlayip, ele gegcirdigi kamu giiciinii de kullanarak
toplumsal déniisimii saglamay! amaglayan suigeneris bir sug orgiitiidiir.

Orgiitiin tiiri ve niteligi agisindan degerlendirme yapildiginda; érgiitiin kurucusu, yoneticileri ve iyeleri arasinda siki bir hiyerarsik bagin mevcut
oldugu, gizlilige riayet ettidi, illegal faaliyetleri gizleyebilmek igin, hiyerarsik yapiya uygun hiicre sistemi icinde yapilanarak, grup imamlan tarafindan
emir talimat verilmesi, {iyeleri arasinda haberlesmenin saglanmasi igin Bylock gibi haberlesme araglarinin kullandidi, goriiniir yiiziiyle gercek yiizii
arasindaki farki gizlendigi, amaca ulagabilmek igin yeterli eleman, arag ve gerece sahip oldugu, amacinin Anayasada 6ngériilen mesru yéntemlerle
iktidara gelmek olmayip, érgiitiin yarattigi kaos ortami sonucu, demokratik olmayan yontemlerle cebir siddet kullanmak suretiyle parlamento,
hiikiimet ve diger Anayasal kurumlan fesih edip iktidan ele gegirmek oldugu, bu amacla, Polis ve Jandarma tegkilati, Milli istihbarat Tegkilati ve
Genel Kurmay Bagkanligi gibi kuvvet kullanma yetkisine haiz kurumlara sizan iiyeleri vasitasiyla, kendisinden olmayan giivenlik giiclerine, kamu
gorevlilerine, halka Cumhurbaskanhigi Kiilliyesi, Meclis binasi gibi simge binalar ve birgok kamu binasina karsi adir silahlarla saldinda bulunmak
suretiyle amag sugu gergeklestirmeye elverisli 6ldiirme, yaralama gibi cok sayida vahim eylem gerceklestirildidi, anilan érgiit mensuplar hakkinda 15
Temmuz darbe girisiminden ya da 6rgiite mensubiyetlerinden dolay: agilip bir kismi derdest olan ya da mahkemelerce karara baglanan davalar, bu
davalarda dinlenen itirafci saniklanin savunmalari ve gizli-agik tanik anlatimlan, érgiit lider ve yoneticilerinin agik kaynaklardaki yazili ve sozlii
agiklamalan, Emniyet Genel Miidirligiinin érgiit hakkindaki raporu, Dairemizin ilk derece olarak 2015/3 ve temyiz incelemesi sonucu verilen
2017/1443 esas sayil dosyalardaki deliller ve kabul gerekgesi gibi olgu ve tespitler dikkate alindiginda;

FETO/PDY kiiresel giiglerin stratejik hedeflerini gergeklestirmek {izerine kurulan bir masa olarak; Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini,
siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizeni degistirmek, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitinligiini bozmak, Tiirkiye Devletini ve varligini
tehlikeye diigiirmek, Devlet otoritesini ylkmak ve daha sonra ele gegirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin ig ve dig giivenligini, kamu
diizenini bozmak amaciyla kurulmus bir terdr érgiitiidiir. Bu érgiit kurulusundan 15 Temmuz siirecine kadar érgiit lideri Fethullah Giilen tarafindan
belirlenen ideolojisi dogrultusunda amaglarini gergeklestirmek tizere eylem ve fikir birligi icinde hareket etmistir. Gergeklestirdigi eylemlerde
kullandigi yontem, bir kisim érgiit tyelerinin silah kullanma yetkisine haiz resmi kurumlarda gorevli olmalan ve bu silahlar iizerinde tasarrufta
bulunma imkanlarinin varligi, érgiit hiyerarsisi dogrultusunda emir verilmesi halinde silah (¢ ceklerinin anlagiimasi kargisinda;
tasarrufunda bulunan arag, gereg ve agir harp silahlan bakimindan 5237 sayili TCK'nin 314/1-2 rnadde5| kapsarnlnda silahli bir terdr érgiitii oldugu
anlagilmigtir.

Saniklar ve miidafileri tarafindan, sug tarihinde bu yapinin bir teror drgiitii oIdu§una dair mahkemelerce bir karar verilmemis oldugundan, terér
orgiitii olarak kabuliine olanak bul 41 savunulmus ise de, bir ojus ug orgiitii olarak faaliyette bulunmasi her zaman miimkiin olup, sug
Srgiitii kabulii icin mahkemenin bu yénde bIr tespit yapma5| zorunlu deglldlr Akslne kabul érgiit karan kesinlesinceye kadar gerceklesen zaman
diliminde orgiitsel suglann olusmayacadi anlamina gelir ki bu durum sug ve yaptinm teorisine aykindir. Zira, bir kasten &ldiirme, hirsizlik, cinsel
saldin suclaninda, ceza usul hukuku agisindan, fiilin ve failin tespiti yapilacak yargilama sonucunda verilen kararin kesinlesmesi ile hukuki agidan
varlik kazanacaktir. Eylemin gergeklestigi tarih siiphe yok ki maddi olayin oldugu tarih olup, kararin kesinlesme tarihi olmadigi tartismadan uzak
oldugu gibi, kisilere &rgiitten yaptinm uygulanmasi da érgiit karannin verilmesine bagh degildir. Mahkeme karaniyla érgiit karari veriimemis olmasi,
orgiite bir sekilde katilan, érgiit adina sug isleyen veya orgiite yardim eden kisilerin kusursuz olmalan bir bagka deyimle yardim ettikleri veya adina
sug isledikleri yapinin érgiit oldugunu bilmemeleri halinde “hata hiikiimleri gergevesinde” sorumsuzluk halini saglayacaktir. Bu nedenle sug tarihi
itibariyle bir érgiit karanmin verilmemis olmasi, agiklanan ilkeler dogrultusunda, neticeyi bilerek ve isteyerek tipik hareketi gerceklestiren saniklan,
yasal yénden sorumlu tutulmalarina engel teskil etmeyecektir.

Bu ilkeler dogrultusunda;

Saniklarin érgiit Uyesi olmaksizin érgiit adina sug isleme, yalan tanikiik ve hiirriyetin kisitlanmasi suglarindan yapilan inceleme sonucunda;
1-)FETO/PDY yapilanmasinin mahkemenin karar gerekgesinde; silahli bir terdr érgiitii olarak kabul edilmesinde isabetsizlik yok ise de, hiikiim
kisminda, silahli teror [ imkani bul yan 3713 sayili Kanunun 7/1 maddesi yollamasiyla saniklarin cezalandinimasina karar
verilerek hiikiimle, gerekge arasmda celiski yaratiimasi,

2-- FETO/PDY yapilanmasinin sug tarihinden sonra gerceklestirdigi eylemler ve iilkemizde yasanan darbe tesebbiisii sonrasinda yapilan adli
sorugturmalarda orgiit ve mensuplari ile ilgili gok sayida delil elde edilmis olmasi, ByLock gibi 6zel haberlesme aginin kullanildiginin ortaya gikmasi,
bazi saniklar hakkinda itirafci sanik beyanlari ile tanik ifadelerinin bulunmas, bu delillere iliskin Igisleri Bakanligi Emniyet Genel Miidiirligii ve HSYK
da bilgi havuzu olusturulmasi karsisinda; ilgili birimlerden aragtirma yapilarak, temin edilecek delillerin durugsmada tartisiimak suretiyle, saniklarin
brgiite lyesi oldugunun tespit edilememesi halinde, érgiit adina sug islemekten karar verilmesi gerektiginin diistiniilmemesi,

3-)Hakkinda tefrik karari verilen ve daha sonra Izmir Cumhuriyet Bagsavciligi Terdr ve Orgiitlii Suctar Biirosunda ifade verdigi anlasilan sanik
Bayram Bozkurt'un (gizli tanik Efe) beyanina bagvurularak, saniklar ile FETO /PDY arasindaki irtibatin tespiti;

4-) Hiikiim, durusmaya getirilip tartisma konusu yapilan delillere dayanrr, ilkesi dogrultusunda; Yargitay Cumhuriyet Bagsavailiginin diizeltilerek
onama yapilmasina dair goriisiine esas aldigi ve yerel mahkemenin karanndan nce mevcut olan, ancak dosya kapsaminda bulunmayan; Ankara
Cumhuriyet Bagsavciliginin 06.06.2016 tarih ve 2014/37666 sorusturma, 2016/24769 esas, 2016/1632 sayili iddianame iceriginde yer alan tespitler
ile gizli taniklar Yagmur ve Simsek'in beyanlannin durusmaya getirtilip tartigiimadan, gerektigi takdirde tanik olarak dinlenmeden hiikiim verilmek
suretiyle CMK'nin 217/1 maddesine aykin davraniimasi,

5-) Saniklarin daha 6nce Erzurum Cumhuriyet Bagsavciidinda gizli tanik ... (sanik ...), gizli tanik ... (sanik ...) olarak ifade verdikleri, ancak ifade
iceriklerinin kendilerine ait olmadi§ini savunmalari, tanik olarak dinlenen katipler .... ile ..."in beyanlan da dikkate alinarak, gizli tanikik durumu
kalmayan saniklarin ifadelerinin durusmaya getirilerek bir sahtecilik olup olmadid: arastinimamasi,

6-)Yalan yere taniklik yapma sucu bakimindan; katilanlar hakkinda gozalti ve tutuklama tedbirleri disinda diger koruma tedbirlerinin(arama,
elkoyma, iletisimin tespiti gibi tedbirlerin) uygulanip uygulanmadigi arastinlarak, sonucuna gére TCK'nin 272/4 maddesi geregince, ilk Ug fikraya
gore verilecek cezanin 1/2 oranina kadar artinlmasi gerektigi diistiniilmeksizin eksik ceza tayini,

Suretiyle, eksik arastirma ile karar verilmesi,

Kabul ve uygulamaya gére de;

1-)0rgiit adina sug isleme ancak silahli terér érgiitleri bakimindan miimkiin olacagi gézetllmeksizm TCK’'nin 220. maddesinin 6. fikrasinin son
cimlesine muhalefet edilmesi,

2-Anayasa Mahkemesinin 24.11.2015 tarih ve 29542 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirlige giren 08.10.2015 tarih, 2014/140 esas,
2015/85 karar sayili iptal karan ile TCK'nin 53/1. maddesindeki bazi diizenlemelerin iptal edilmis olmasi nedeniyle bu karar dogrultusunda hiikiim
kurulmasinda zorunluluk bulunmasi,

3- Sanik ... hakkinda rgiit adina sug islemeden tayln olunan temel cezaya TCK'nin 220. maddesinin 6. fikrasinin 2. ciimlesindeki indirim
uygulandiktan sonra devaminda 3713 sayili Kanunun 5. maddesi geregince artinm yapilmasi gerekirken, yazili sekilde uygulama yapilmasi,

Kanuna aykin, saniklar miidafileri ve katilanlar vekillerinin temyiz itirazlan bu itibarla yerinde gériildigtinden, silahli terér érgiitiine {iye olmamakla
birlikte drgiit adina sug islemek sucu yéniinden CMUK'nin 326/son maddesi uyarinca ceza miktan itibariyle kazanilmig hak sakl tutularak, hiikimlerin
bu sebeplerden dolayi BOZULMASINA, 18.07.2017 tarihinde oybirligi ile karar verildi.
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Glinfer Karadenisz
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; Clrtim dglemek idg¢in tegekkiil meydana getirmek ve ruhsatslz e-
larak véhamet arzeden bombalarlztaalylp bulundurmak suglarindan sanik
Recep Muhtar Erhuma Tarhuni ve All El Aceli Ramadan'in birinei sugtan
beraatlerine, ikinci sugtan mahkimiyetlerine dair Ankara Devlet GUvqp~‘

Tk Mahkemesinden verilen 6,6.1986 gln ve 43/39 sayila hiikiim, C, Savei-
ve samiklar vekillerinin temyizi lizerine Yargitay 8,Ceza Dairesince
incelenerek beraate iligkin kisma bozulmugtur,

I1k hiikiinde direnmeye iligkin agnl mahkemeden verilen 16.12,198¢
&w ve 107/83 sayali son hiikmiin Yargitayca incelenmesi C.8avcisa tara-
fandan siiregsinde verilren dilekge ike istenilmisg oldufundan dosya @,
Bagsavealifinin hiikniin bozulmasy istemini bildiren . 23,1,1987 giin ve’
- 8/65 sayila teblignamesiyle Birinei Bagkanlafza gonderilmekle, Ceza
Genel Kurulunca okundu, geregi konuguluy duﬁUnﬁldu.

~CEZA GENREL KURULU KARARI- ¥

Clirtin iglemek icin tegekkil olugturmak, izinsiz »larak vahamet
arzeden bombalar bulundurmak ve tagamaktan saniklar Recep Muhtar Brhuma
Tarhuni ile Ali E1 Aceld Ramadan tan TCK.264/5,2845 Sayili Kanunun deid -
gtk 39, TCK.31,40, maddeleri uyarinca beger: yil afir hapis 75.000 ex
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lira affir para cezasiyla cezalandarilmajarina ceza sUresi- kadar amme
hizmetlerinden yasaklanmalarina talediven ceza siresinin 1/3'U olan

1 yal 8 er ay slreyle sanik Recep'in Manisa, sanik All'nin Mufla i1

Merkezinde emniyeti umumiye nezareti altinda bulundurulmalarina, tuz
tuklulukta gegen slirelerin cezalarandan mahsubuna, sug olugturan bom
balarin zorallmlna, clirtim 1§lenek igin tegekkUl olugburmaktan delill

yetersizligi sebebiyle beraatlerine dair Ankara Devlet Glvenlik Mah-
kemesinden verilen hilkmil C, Saveisi ve sanmiklar vekillerinin temylzl
tizerine inceleyen Gzel daire; saniklarin C. Saveisi hyzurundaki an-
~-Tatinlary ile bunu doérulayaﬁ hakim dnlindeki savunmasina ve dosya ka
rsamlna gbre; ABD. nelkarql'eylemler yapma yonlinde bilinglendirillp ye
tigtirildiklerli ve Tirkiye'ye eylemler yapmak igin gelip gittikleri

ve son olarak olay tarihinden birkag glin Snce Tirkiye'ye gelcrek pal
diracaklari hedefleri aragtlrlp gegltikleri, eylemlerinin tek olmasi

yanlnda birden fazlada 0]abilbooglnd0 lugku bulunmadify) bu itibarla
TCh.BlB maddesindeki sugun da stibut bulundugu borek9051yle bozmugtur

, Bu karara kargl dosyanln gonderildifi Yerel Mahkeme sanilklar
,hﬁngl begekkule mensup olduklarmnln, aralarindaki birlegme, digiplin
:c1dd1yeb ve duaenln ne duzeyde orduZunun tespilt olunmadlgl, sanikla-
rln olay Yncesi Ulke dlglndakl fagliyetlerinin belirrenneyeceﬁi ve
bu guretle. TCK, 313.madde31ndeki suclarinin slibut bulunnadlpl gerekge
slyle dlrenmlslerdlr

i L '

1 ; incelenen dosyaya ve deldllere gore;

Iibya uyruklu olan saniklear Recep Muhtar Brhuma Tarhunl 1le
All BL Aceld Ramadan hakkinda clirlim iglemek ig¢in temekkil’ olugturmalk

&

£ ve patliaylici maddelerden bomba bulundyrmak ve tagimak suglarindan

B kanu davasi agilidiZi yabllan=yargllgma gonunda verilen kararlara gor

8, . clirlim iglemek igin tegekklUl olugturmak stkgunun olusup olugmadiify;

e slibut bulup bulmadifa uyugmazligin konusunu olugturmaktadir,
SanlkIartn, oluga uygun ve bu nedenle samimi kabul edilen

G Saveiligi ve Hakim huzurundakl anlatimlarina gore;
ar ‘ leya uyruklu sanlklar Recep Muhtar ﬁrhuna Tarhunl ile Ald-
Ta: Bl Aceli Ramadan'in Iibya'nin glineyinde Sudan sinmirana yakin yerde ¢

Lo
e

lugturulan bir efitim kampinda Heva Yuzbaga Abdullah Minsur tarafin-
dan Omer Mehdi igimli sahasla birlikte Tlrkiye'deki ABD,tesislerine.
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ve vatandaglarina kargil eylem yapmak igin eglitimip silah ve bomba
kullanmayl ogrendikleri Ug ay kadar devam eden bu eZitim sarasinda
bagka kigillerinde diger Ulkeler ig¢in efitildikleri,

Sanik Ali Bl Aceli Ramadan'in Thrkiye'yi tanitmalk d¢in

Abdullah Mansur tarafindan para vermek guretiyle Tirkiye'tye Ocak
1986 tarihinde gonderildiifi, sanik Ali Bl Aceli Ramadan'in.12,1.198€
tarihinde Suriye'den Tirkiye' ye girerek Istanbul'a gittigi, burada
Hava yolu ile gelen Abdullah Mansur 'la bulugup Istanbul'da 1’—20gUn
bir pansiyonda kaldiktan sonra Abdullah Mansur‘un talimati.Uzerine
ILibya'ya geri dondigi, {gtanbul 'da bulundufu slire zarfinda kendi

- 7dibi Libya'lly olan Mustafa Abugofa ve Iibya Havayolilarinda gorevli

“apsur Unran'la tapigta@a burada kaldlnl slire” zarfinda Abdullah
Mansur 'un ABD'nin Libya'ya narhangi bir saldirida bulunmasi halinde
bu llkenin Tlrkiye'de bulunan tesiglerine adamlari va51t531yla sal-
daralar diizenlemek ig¢in,bu tesiglerin bulundulklary, yerlere gladp-
gorduii, ’

ABD-Libya 111@k11er1n1n gittikge gerginlegmesi kargisinda
multemel bir saldiriya -eevap vermek lzere saniklar Ali El;Acell
Ramadan, Recep Muhtar Erhuma Tarhuni ve Omer Mehti'nin 14 Nigen
1986 ginli Trablus gehrnnd@n Iibya Havayollari ugagil dle Tstanbul‘a
geldikIeri, burada kenﬂllerlnb Mansur Umran'in kargiladiga, sanik-
laran Taksim civarinda blr pan31yonda kaldiklariy, ertesi glin sanik

!}u Ali El Aceld'nin Mansur Umran'la bulugtugu, Masur UmranIin kendisiu

“~ne ABD.nin Idbya'ya salﬁlrdmgl, kendilerinin de eylem yapmakigin
Ankara'ya FiLmeTerlnl ‘orada Tibya Halk Blirogunda gorevll Jhaban
1le goriigmesin i soyledlgl, daha sonra Libya KonsolosluZuna gidip
orada kendilerine oLobquLe Ankura ya gitmelerinin uygun olacaginin
WsoyTenmlal uzerlne Ali EL Ace)l ve Recep Mubhtar'in 1.6 lean 1986
fghnu gabalhh 09 OO Ankara yahareket edip 68lLeden gonra Ankara'ya ge-
;merek Dedeman Otelinde 710 nolu odaya yerlegerek kendilerine igim
‘verilen Shaban'a telefon edip bulugtuklara, 17 Nisan 1986 glini
Shaban'la bulugtﬁklarlﬂda bir giln Snce ABD.nin Libya'ya kargi yap-
“tafga eylemi goru@up Shaban’la kendilerine Ankara'da-iki ayri yarde
" ABD tes1sler1ne eylem yapnalarlnl sbyledii, ancak saniklarin bir—
"ikte eylen yapaoaklarlnl Doylem051 fizerine Shaban'in oyleyse difter
Jeylemi Pilistinlilere ya da TUrk Militanlara yaptirairim divcrek ke
. dilerinden ABD Subay Kullibline eylem yapmalar3n1 istedifi, o glin igf
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;anlk Ali Bl Aceli'yi.alip bu kuliiblin bulundufu yeril ona gosterdiZi, -
.Olay glinli sabaha ganik Ali Bl Aceli'nin eylem yapacaklarl yeri
differ sanik Recep'e gezip zosterdifi ve akgam tizerl Sheban ile bulugup
onun bir c¢anta iginde getirdifi 6 adet el bombasinl &LLp, bombalari |
Subay Kuliblniin penceresinden‘igeri atmak igin kul#bln bulunduiu Gazl-
osmanpaga sembine geldikleri, binayae yaklagirken orada bulunan guvehli
gorevlileri tarafindan gliphelenip durdurnlmak igtenilidiginde her iki '
sanigin kagmaya bagladrklary ve ellerindeki Qantayluorada:duran pir ke
yonetin igine attiklary ancak fazla uzaklagmaylp yakaléndmktarm.

Olaya karigankardan Mansur tmran'in 23.4,1986 glnt Atatirk
‘ “iHavaIimanlndan yurdunuzu fork ettifi, Abdulhalit El Hadi Sadyn, Muheamir
\ '~éhaban Hagsan'in siyasi dokunulmazliklari bulundugundan haklarinda &gl
davanin tefrik oldugu, :
Saniklarin olayda Kullanacaklari bombalarin Tlirkiye'de bir. gok
"anald alaylardan kullanmlan tlirden yabanci kaynakla - olup her birinin
1956 m2 alanda SlLilirticli etkiye sehip oldudu, :
i " Ankara AQLS Tabiblifinin 26.4.1986 gin 9610 saywli raporlarin
‘gbra sanlkrérln guvenlfk gﬁzétimi altindn gegen sglre zarfinda herhang
‘pir cebir ve giddete maruz kéalmadiklari belirkiimigtir.
o . POK.313. maddede diizenlenen sug, bir kehlike sugudur. -Ceza Hu
1kundaki genel ilkeye bif istisna getirmek suratiyle toplun yarariha;
_haziriyk hareketleri cezatandirimaktadir. Amag; mﬁstakbqﬂ.sugla&l 6n
‘mektir henliz bir sug isﬁﬁmedikIéri nalde sadece cemiye?b fegekkﬂl gete
~  kurmug olmalarindan ﬂoiayl bﬁnlarln mensuplarina ceza Vefilmesihin te
gebebi budur. ' : "5 '

~

Su¢ igin yapilan birlegme dainidir. eylemde suglgar kararld eta

' taki drgitiin varli#a esastir Birlegmedeki gaye yalnlz sug lglemeye yi

1ik ciiriin kastadar, fradelerin bu yolla birlesmeleri sonucu clirtn ig.
.mek iginitegekkﬁl méydana getirme clirmid baglka amaglarla ceniyet, kur
Orne#in TCK.14f,163,168 den ayiredilmesi miimklin olur., ' ‘

. 2245 Sayala Yasa ile yapilan deZigiklilkte naddenin . Bnceki me

delcd unsurlara esasta ba#li kelinmig bir'araya gelme saylsl indirilmig
~ faram milctars artiralmig bunun haricinde (fler ne guretle olursa olsu
. gbzelifl ile onceki metinde yer alan adliye (1ICK,282,310) ammenin iti
(316,368) ammenin gelametis (369-413) adabi umumiye (414,447) Sams (
490} ve mal (491-525) aleyhine iglenen clirlimler diginda kalan Hirrdy
ler aleyhine iglenen clirtimlerle Devlet §ahslyetine iglenen olirlinlex
bi boliimlerde yer ala@ guclarda madde iceri#ine alanmak ame:- el

fiImiatin,
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Madde gbsterilen auglardan bixinin yalmiz bir defa iglenmesi igir
yir araya gelme, cliriim izlemek. igin tegekkiil olugturma sugunu olugturmaz.
rasanin amacl basit pirlegme olmayip kanu igin tehlike olugturagak durum-
Lari cepalandirmaktadir. Boyle bix durwn ise birden gok ve hatta bibir-
yiz sayada suglarin veya gugun iglenmesi yoniindeki pirlegmedir. Sugu ba-
it birleéﬁeden ayiran devamllllk‘ve pirden fazla sug icgcin olma slirekli~
1iktir. Bunun sonucu olarak planli.ortaklik ve eylemi paylagma unsurlarir
da gerekir.Varolug gerefini yerine getirmenin dlaysal defterlendirilmesl
pu tegekilili baslt birlegmeden ayiran 0K, 314 ve 315 maddelerinden de an-
lagalmaktadar, ST -
Belirli bir clivtin ig¢in bir kag'kiginin-bir araya gelmesi genelde
nexv;rl bir cUrﬁm olur, me de giddetlnedenie Bununla birlikte birden ¢ok
v+mgenin gu yada bu clirmii degilde herhangl bir cliriim yada clirtimlerl igle
melk icin birlegmeleri halinde bagimsaz olan pu oliriim meydana. gelir. '
Yerel Mahkeme saniklarin cﬁrumviglemek-igin tegekkUl olugturduk
lawana deir yeterld delil bulunmadaiiini. Plirkiye 'deld hedeflerinin telk ey
1emlie sinirly oldufunu kabul ctmelitedir. c
Ancaks; kullanllmaiérl szel efiltim gerektiren el bombdimrlnln Ba-
mklar ‘tarafindan eylemde kxullanilmak lzere bulundurulmasi, olay sncesi
buniar Hzerinde sdyledikleri gibi efitildiklerinin maddi delilidir.
Saniklarin eylemlerinde Eullanagaklarl bu patlayicl maddeler; ta
panca,bigak,dinanit vs. gibi kolaylikla bulunabilir maddelerden defildir
Bunlara saniklarin peraberlerinde Yurt disandan getirmedikleri, Tlrkiye'
de, sagladiklari anlagllmaltadir, Buglarln.kolayoa saélanmasi srgiteel
{ _oaflantiya gbstermektedir. tlkemizde bir g¢ok anargik olayda bu slr
.2 cins bombalarin kullanlldlél‘saptanmlatlr. Boylece eylemcilerin, zZame
ve mekan iginde su¢ iglemi hedefli siire gelen bir srgitin elemanlari old
ve amaca matuf eylemlerden nérhangi birine yanelaiklerinde ele gegtik
leri anlagilmaktadir. ' L , : .
BEyhemden snceki birlegme, bulugma ve epitilip yonelme agamagi T(
pin 313 noii maddesine mubalefet ' sugunun olugmasl igin yeterlidir.

‘ Her iki sanik Ankaraya gelinceye kadar eylem'yapagaklafl ABD te-
gls ve binalarini bilmemekte, kendilerine ayry hedef gosterildifinde bi
pirlerinden ayrl.eylgm‘yapamayaéaklarlnl sﬁyiemektedirler. Bu hatl; clirl:

pirlifinin (srglitintin) meveudiyetinin ve giiregeldifiinin kesin gorlintis!

atir, S 1 ; o
' ~ Bu agiklamalar kargmslndé-sanlklarln TCK, 313. maddesinde dlzenl:
nen curum'igleﬁek‘jgin tegﬁkkﬁl olugturmak sugunu iglediklefi've dosyui:
meveud delillerin bu sugtan mahkﬁmiyetlerine - ter nitelik ve derecede
olduZu ahlaglldlﬁihdan yerel Méh&emg direnme hilkmiiniin bozulmasina karar

verilmelidir..
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SONUG: Yukarida agiklanan nedenlerle C,Saverla$inin temyiz iti.-
izlaranin kabulll ile yerel Mahkemenin sam llaran clriim iglemek igin te-
kil olugturmak mugundan verdiéi'Béraat hilkmlinlin - gbgterilen sebepten
ylayl tebliZnameye uygun olarak BOZUIMASINA. 13,4.1987 glininde oybirlijti

* o Tar verildi. '

rincil Bagkanverili 9.Ceza D.Bgk, * 4,Ceza D.Bgk, 1l.Cgza D,Bg’
hmet Uygun AL Saragofilu A, Degliv U.Cevik
Ceza D.Bgk, ' N, Tankurt B,C.Belibajily Y.1,ayer
Kiligoglu ' ‘
Gliriz M, Aksoy S.8elouk 9, Gengay S Tlziin.. ,
:i‘— . . .
v, Dewa R,Sonmez, M,N.Unver AN, Akman . $,Kanatoflu
B, Rizinal S.Colak S.Yertut U, Moniilk N.Benli W.Mutig
e
Imza-Mihtir ‘

cg1Llagtbaralda,
gerl i
Imza : . a

As?}nln_ay dar,1.6,1987

" | &f Baki Aksu

Yaza fgleri Muairy
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T.C
YARGITAY
Ceza Genel Kurulu

Esas No : KararNo Itirazname _: TUTUKLU
2001/9-126 2001/145 54555

YARGITAY KARARI

Karar veren

Yargitay Dairesi  : 9. Ceza Dairesi

Mahkemesi : ISTANBUL 2 Nolu DGM.

Giinii :27.02.2001 .

Sayis1 : 73-44

Davaa :K.H. '

Samk : Abdulhadi Gesgin

Temyiz eden : Sanik vekili -

Yasadin silahlt gete fiyesi olmak sugundan sanik Abdulhadi Gesgin’in TCY.mun 168/2,
3713 sayili Yasamn 5. ve TCY.nn 59/2. maddeleri uyarinca 12 sene 6.ay agir hapis cezas: ile
cezalandinimasina iligkin fstanbul 2 Nolu Devlet Gitvenlik Mahkemesinden verilen 2,7320(1}
giin ve 73/44 sayih hiikkiim sanik vekili tarafindan temyiz edilmekle dosyay: inceleyen Yarg;tahy
9. Ceza Dairesince 15.5.2001 giin ve 1392/1639 say ile;

“Samgin dosya kapsamma gore zgegmis raporu vermek ve ev toplantilarma katilmak
seklinde siibut bulan eyleminin TCK.nun 169 maddesi kapsaminda drgiite yardim sugunu olus-
turdugu gozetilmeden, Srgiitiin sair efradi kabul edilerek hakkinda yazih sekilde mabkiimiyet ka-
rar verilmesi” isabetsizliginden bozulmustur. ,

Yargitay C.Bagsavciligr 1.6.2001 giin ve 54555 say1 ile; “Ozgegmis raporu, samgin
silahli éeté niteliginde olan Hizbullah orgiitit ile organik bag kurdugunun, verilecek gorevleri

* yapmaya hazir oldugunun en Snemli kanitidir. Belirli bir egitim ve teblig stirecinden gegip 6rgii-

te 5zgecmis raporu vererek “cemaate” giren, orgiit ev toplantilarina katilan ve orout yonetimi ta-
gegmiy rape g gl P

rafindan Istanbul Avrupa yakasinda gorevlendirilmesi planlgl;n”samgm orout iiyeligi konumu

y gerg:eklesnns.tlr.” goriisiiyleitiraz yasa yoluna bayvurarak Ozel Daire bozma karanmun kaldinla-

&t 5 B 22 . . -
rak Yerel Mahkeme hilkmiiniin onanipasina karar verilmesini talep etmistir.
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: Dosya Birinci Bagkanhiga génderilmekle Ceza Genel Kurulunca okundu, geregi konugu-
lup digtintldi.
CEZA GENEL KURULU KARARI

Ozel Daire ile Yargitay C.Bagsaveilid arasinda olug ve siibut konularinda bir uyusmazlik
bulunmamaktadir. Cziilmesi gereken sorun, sug niteligmq:jlgkmdk.

Sanigin sabit olan eylemlerinin hangi sug tipini oluéturdu@unun belirlenmesi agisindan
6néelilde bu konudaki hukuki diizenlemelerin incelenmesi gerekir.

Kural olarak Ceza Yasamiz hazirlik hareketlerini cezalandirmamaktadir. Ancak istisnai
olarak belirli amaglara yonelik hazirlik hareketlerinin Yasada ozel sug tipi olarak diizenlendigi
haller de vardir, Bunlardan biri de, Devietin gahsiyetine karg ciirimlerden olup TCY.mmn 168.
maddesinde diizenlenen sug tipidir. “Silahli gete sugunu” diizenleyen bu maddede hazirlik hare-
ketlerinin “tzel ve istisnai sug tipi” olarak 6ngoriilmesinin amaci, Devlete karg1 “agir zarar tehli-
kesi” yaratacak nitelikteki bu hareketlerin cezalandirilmasim saglamaktir.

TCY.mn 168. maddesinin 1. fikrasi ile; 125, 131, 146, 147, 149 ve 156. maddelerde yazi-
It ctirtimleri 1$lemek icin silahli cemlyet ve gete teskil etmek yahut boy[e bir cemiyet ve ¢etede
annrhgl, kuma.nday1 ve hususi bir vazxfeyl haiz bulunmak eylemleri yaptirima baglanmistir.

Silahl cemiyet ve getenin sair efradi olmamn cezai yaptirimi da 168. maddenin 2. fikra-
sinda diizenlenmig olup, birgok yargisal kararda vurgulandigy iizere; silahll cemiyet ve getede
amirlik, kumanda ve husust bir gérev almayan, geteye basit sekilde katilan, gayeye ait konularda
irade birligi igin;ie olan, geteye katilirken getehin niteligini bilen ve ¢etenin gayelerini kendi a-
macina uygun gorenler ise cemiyet ve getenin sair efradidir. or e

. TCY.mn 168. maddesinde tek tek sayilan yasa maddelerindeki sug tipleri “amag sugu”
olusturmaktadir. “Amag sug tipi” ile korunmak istenen hukuki deger agisindan “agir ve yakin za-
rar tehlikesi” yarattig1 varsayilan silahls g:eteA ve cemiyet olusturulmas: ise “ara¢ sug”tur. Bu ba-
kimdan silahlt gete sugu, belirtilen amag gergevesinde kabul edilmis bir “zarar tehlikesi” sugu-
dur. ) '

Silahl: cemiyet ve geteye yardim sugu ise TCY.nimn 169. maddesinde diizenlenmigtir. Bu
sugun olﬁsma51 iin failin, 168. maddede nitelikleri belirtilen silahli cemiyet ve gete mensuplar1-

mn eylemlerine istirak etmeksizin, onlarin hal ve sifatlarimt bilerek barnmnacak yer gdstermesi ve-

V‘ya yardlm etmesi yahut erzak, silah, cephane veya giysi temin etmesi ya da her ne suretle olursa

olsun hareketlenm kolaylastxrma51 gerekir.
A(;dda.nan bu hukuki duzenlemelen r$1g da sBmut olay degerlendirildiginde:
Anayasal diizeni ylkarak ser’i esaslara dayah teok:ank bir devlet kurmak amaciu gercek-

lestirmek icin teblig (propaga.nda), cemaat (teskxlatla.mna) ve cihad (savas) biciminde iic asamali

R ST RO
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bir strateji takip eden, askeri ve siyasi kanat olarak hiyerarsik bir sistem iginde hiicre tipi yapi-
lanmaya sahip olup silahi tehdit, kagirma ve dldiirme yontemlerine siklikla bagvurdugu anlasilan
yasadig1 Hizbullah 6rgiitiiniin ilim grubunun TCY.mn 146. maddesindeki amag sugu gercekles-
tirmek fizere kurulmus silahl1 gete niteliginde oldugu ku.skusuzdur

Bu orgiitiin lider kadrosunu yakalamak amacyla Istanbul ili Beykoz ilgesi Kavacik ma-
hallesinde yasadis1 rgiit lideri Hiiseyin Velioglu’nun kaldig1 eve 17.1.2000 tarihinde giivenlik
gligleri tarafindan baskm yapildigy, giivenlik giigleri ile silahli ¢atigmaya giren yasadig1 Srgiit li-
derinin 61diigli, evinde yapilan aramada bilgisayar, CD ve disketlerin kursunlanmus ve tahrip e-
dilmis halde bulundugu, Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan yaptlan ¢ahigmalar sonucunda
bunlarda kayith bir kisim bilgilerin kurtanildigs, kayitlardan elde edilen ve dokiimleri yapilan
belgeler arasinda sanik Abdulhadi Gesgin’e ait 8zgegmis raporu ile drgiitiin Istanbul ilindeki ya-
pxlanmaéma ve bu konudaki planlamalara iligin belgelerin de bulundugu anlagiimaktadir.

Kayitlardan elde edilen 6zgegmis raporundan, sa.mgm érgiitsel amagh bir egitim siireci
gec;lrdlgl, “Cemaate” katildig, orgute aidat veren mdﬂdm isimlerini “belirttigi; ¢ cemmT
mensup olan'ya da uzak  duran yakmlan hakkinda mM@E&E T

Yine Orgiit liderinin evindeki kayitlardan de§1ﬁe edilen ve ge@slaﬂa degisik tarih- .
lerdeki gériigmelere iligkin bilgilerin yer ald1g1 bir bagka belgede yer alan, “Istanbul igin 6neri-
ler” bashkli yazimin bir bolimiinde, Avrupa yakasmin dért boliimiine ayrlmasuun uygun olaca-
g1, bu bolgelerden birine Cemal Arvas’in bakacag: belirtilip diger ti¢ bélgede gorev verilecek ki-
silerin isimleri de bildirildikten sonra, “Bu arkadaglardah Cemal Arvas zaten bir bolgeyi goruyor
bu alam degistirmeden devam ettirebiliriz. Ancak bu alanda Esref Akin adindaki arkadasa gorev
verilebilir. Daha dnce Cemal, A.Selam Gesgin, Nurettin Gesgin ve A.Hadi Geggin adindaki kar-

desleri gorilyordu” bigimindeki agiklamaya yer verilmistir. Kolluk giilerinin diizenledigi
26.2.2000 giinlii tutanakta ise; “gdriilmek” sdziiniin sorumluluk yapma anlamunda kullamldig
belirtilmigtir.

Sanik kolluk ifadesinde dzetle; Hiiseyin Yalcin isimli kisinin etkisiyle Srgiitle tamgtigini,
bu sahsin telkmlen sonucu 1991 yilinda Srgiite girdigini, bu tarihten sonra aym §rgiite mensup
oldugunu soyled1g1 agabeyi Abdiilselam Gesgin’in evinde haftanin belirti blI' giiniinde toplandik-
'lanm agabeyinin sorumlulugu altinda gesitli kisilerin katilimu ile ders yaptiklanni, agabeytt araci-
ligtyla orgute sozlu ozgegrms raporu verdigini, 17 Ocak 2000 tarihinde érgite yonelik operasyon
yap1lmas1ndan sonra. giivenlik agisidan toplantlla:a ara verdiklerini belirterek Cemal Arvas ile
olan goriigmesini kagamakli olarak 1kra.r etrm$, asamalarda ise suglamay: inkdr etmistir.

Cesitli yarglsal kararlarda vurgulandrgl iizere; 6z ur iradevie “6zgegmis raporu” verilme-

si, sanlgm silahla getevie organik bau kurduﬂunun Letemn verecedi gorevieri yapmaya hazir ol-
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dugunun en Snemli kamtlarndan biri oldugu gibi, Ozgegmis raporu verenin, heniiz 6rgiitle ta-
mgmarig ancak onun diigiincelerini benimseyen ve amaci dogrultusunda yardimlarda bulunan
kisilerden ayrilmasim saglayan kistaslardan da biridir. . ~, :

Bu itibarla, belirli bir egitim ve teblig (propaganda)éii‘re&hden gegip Szgiir iradesiyle or-
giite 6zgegmis raporu vererek “cemaate” giren, diizenli olarak érgﬁf ev toplantilarina katilan sa-
mgm yasadis: silahlt gete niteligindeki Hizbullah orgiitli ilim grubunun sair efradi oldugu anla-
stlmaktadir. Yargitay C.Bagsavciligimn isabetli bulunan bu yondeki itirazimin kabulii ile Ozel
Daire bozma kararinin kaldirilarak Yerel‘ Mahkeme hitkmiiniin onanmasina karar verilmelidir.

Cogunluk goriisiine katilmayan bir kisim kurul tiyesi; Ozel Daire bozma ilamunm hakl
nedenlere dayandiim belirterek karst oy kullanmuglardir,

SONUC : Agiklanan nedenlerle, Yargitay C.Bagsaveilign itirazinin KABULUNE,
Ozel Daire bozma ilaminin kaldirtlarak Yerel Mahkeme hitkmiiniin ONANMASINA, dosyamn
yerine génderilmek tizere Yargrtay C.Ba.ssavc;héma tevdiiﬁe 19.6.2001 giinlii birinci miizakere-
de gerekli tigte iki oygoklugu saglanamadigindan 26.6.2001 giinii yapﬂatvyikinci miizakerede oy-

goklugu ile karar verildi.
* Mater KABAN : Tiirkan GUVEN Sener GUNGOR
Birinci Bagkanvekili - 1.C.D.Bsk. . 10.C.D.Bsk.
' —r me
Erdem GUYER Nuri OK Yilmaz ALASU
2.C.D.Bsk.. 11.C.D.Bsk._ 3.C.D.Bsk.V.
[.Ret
S.0ziin CETINKOL Serif EROL ’ Ismet KURUMOGLU
9.C.D. Bsk.V. [Ret
- L.Ret :
Ahmet KOKSAL , Hasan GERCEKER Muammer UNSOY
L.Ret 8 o ... LRet L.Ret
K.Yalein BAL : jU.Enal OKTEM Haydar MALKOC
’ ' {.Ret
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T 09200
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Karar Yil / No : 2017 / 4854
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Boilge Adliye Mahkemesince verilen hiikiim temyiz edilmekle;

Temyiz edenin sifats, bagvurunun siiresi, karann niteligi ve temyiz sebebine gore dosya incelendi, temy|z incelemesi sonunda geredi diigiiniildii;
Yerinde gériilmeyen sair temyiz itirazlannin reddine, ancak;

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 24.02.2009 tarih, 2008/9-78 esas, 2009/39 sayili karaninda;

"765 sayl TCY'nin silahli getenin sair efradi olmak sugunu ve yaptirimint diizenfeyen 168/2 ve silahl cete mensuplanmin hal ve sifatianinr bilerek
yardim ve yataklik etmek sugunu ve yaptinmini éngéren 169. maddeleri kaldinimis, 1 Haziran 2005 tarthinde yiirlirliige giren 5237 sayill TCY'de
Grglitlii sugtar yoniinden yeni ve farkli bir diizenleme benimsenmistir. Bu yasada sug islemek amaciyla érgiit kurma suguna iliskin hiikiimlere 220.
maddede yer verilip, Devietin glivenligine, toprak bitiinliigiine, anayasal diizene ve bu diizenin igleyisine kars! suc islemek amaciyla silahli érgiit
kurma, yénetme ve iiye olma suglan ise, 314. maddenin 1 ve 2. fikralarinda tamimlanip yaptinma baglanmis, 314. maddenin 3, fikrasinda; “Sug
islemek amaciyla srgiit kurma suguna iliskin diger hiikiimler”in, bu sug agisindan da aynen uygulanacagdi belirtimigtir.

Sug islemek amaciyla érgiit kurma suguna iliskin TCY’nin 220. maddenin 6. fikrasinda, “Orgiite {iye olmamakla birlikte &rgiit adina sug igleyen kiginin,
aynica drgiite iiye olmak sugundan dolay’” cezalandirilacagi hilkkmiine yer verilip, anilan normun konulug amac gerekgesinde; “Orgiite iiye
olmamakla birlikte &rgiit adina sug isleyen kisi, aynica orgiite tiye olmak dolayt cezalandiniir” seklinde agiklanmis, ayni maddenin 7.
fikrasinda da; “ergiit icindeki hiyerarsik yapiya dahil clmamakla birlikte, drgiite bilerek ve isteyerek yardim eden kisi"nin érgiit Uyesi olarak
cezalandinlacadr belirtilmis, boylece argiit mensubu olmasa bile 6rgiite bilerek ve isteyerek yardim etmis olaniar ile érgat adina suc igleyenlerin rgiit
tiyesi olarak cezalandinlacaklan hiikiim altina almrmigtir.

Goriildiigi gibi, 765 sayil TCY'nin sisternatiginden tamamen farkh bir anlayisla yapilan bu diizenlemelerde srgiittin faaliyetler! dogrultusunda islenen
sugtardan da ayrica sorumfuluk esas) kabul edilmis, yardim etme eylemleri dé érgiit tiyeligi kapsaminda degerlendirilerek, bagmsiz bir yardim suguna
kural olarak yer verilmemistir.

Ancak, gosterdigi vahamet dikkate alinarak orgiite silah sagjlama seklindeki yardim eylemleri, badimsiz bir su¢ olarak diizenlenmis, 5237 saytl
TCY'nin, “Silah saglama” baghgint tasiyan 315. maddesinde, “Yukaridaki maddede tamimlianan érgiitterin faaliyetlerinde kuflaniimak maksadiyla
bunlann amaglann bilerek, bu érgiitiere liretmek, satin almak veya lilkeye sokmak suretiyle siléh temin eden, nakleden veya depolayan kisi, on
yildan onbes yila kadar hapis cezas! ile cezalandinlhr” hikkmiine yer verilmistir.

Maddede diizenlenen sug, trgiite yardimin 6zel bir sekli olup, Devietin giivenligine, toprak biitiinliiine, anayasal diizene ve bu diizenin igleyigine
kargi sugtan islemek amaciyla kurulan silahli srgiitterin faaliyetlerinde kullaniimak iizere, bunfarin amaclanni bilerek, tretmek, satin almak ve (ikeye
sokmak suretiyle silah, cephane veya nitelik ve nicelik ydniinden vahim olan benzeri maddelerin temin edilmesi, nakledilmesi ve depolanmasi
bagimsiz bir sug olarak diizenlenmis ve daha agir bir yaptinma baglanrmigtir,

Nitekim madde gerekgesinde, “Madde metninde, silahli rgiit sugu kapsamina giren érgiitlerin faaliyetlerinde kullamimak iizere silah, cephane veya
benzeri maddelerin saglanmasini, imal veya icat veya bunlann naklini veya bu maddelerin hazirlanmasini veya bu maksatla yabanca memleketierden
Tirkiye'ye soz konusu maddelerin sokulmasini veya saklanmasi ve tagmmasini aynca cezalandirmaktadir.,

Sugun manevi unsuru, sdz konusu fiillerin, érgiitlerin amaglan bilinerek gergeklestirilmesidir,

Stz konusu maddelerin kullaniimast suretiyle ve argiitiin faaliyeti gercevesinde gesitli suglann islenmesi halinde; bu siléh ve cephaneyi temin eden
kigiler, aslinda bu suctann iglenigine yardim eden ofarak sorumlu tutulmalars gerekir. Ancak, s6z konusu fiiller bu madde kapsaminda miistakil bir sug
olarak tanimlandig igin, sadece bu suctan dolay! cezaya hilkkmetmek gerekecektir” agiklamasina yer verilmistir.

Bu sugun olugmasi icin failin, srgiitiin faaliyetlerinde kullanilacadim bilerek “Uretmek, satin almak, iilkeye sokmak suretiyle silah temin etmek” veya
“nakletmek” ya da “depolamak” seklinde sayifan, secimlik eylemierden birisini gergeklestirmesi gerekmektedir. Sugun manevi unsuru ise, madde
gerekgesinde de belistildigi lizere s6z konusu eylemlerin, érgiitiin amaglanni bilerek gergeklegtiriimesi, yani kasttr™ ifadelerine yer verilmigtir.
Mahkemenin sanikfarin eylemlerinin TCK'nin 315. maddesinin yaninda 6136 sayili Kanunun 13/2. maddesine uygun bulundugu ve TCK'nin 44.
maddesi geregince cezasi daha agir olan 6136 sayili Kanunun 13/2, ve ek 5. maddelerinden uygulama yapiimas) gerektigi ydniindeki kabulii
irdelendiginde ise;

Hukuki anlamda tek fiil ile birden fazla sug tipini diizenleyen ceza normlan ihlal edildijinde cezanin nasil tespit edilecedi sorunu ile kargilagiimis ve
bu sorun suglann ictimal ve gériiniiste ictima/kanunlann Igtimai(Onder 2 524, Demirbag 468) miiesseseleri ile gdziilmeye caligimistir. Suglarin
ictiman, 5237 sayi TCK'nin 43 ve 44. maddelerinde diizenlenmistir. TCK'nin 42. maddesinde yer alan birlegik/mirekkep suc, esasen goriiniiste
ictima gekillerinden; tiiketen-tiiketilen norm kapsaminda kalan bir durumdur.(icel Sugtarin fctimar sh 200, 201) Gériiniiste ictima durumunda, tek ve
ayni fill ile gergekte bir norm ihlal edildigi halde, diger normlarin ihlali sadece gériiniistedir.(N.Goktiirk Fikri Igtima sh.74, Icel Suglann igtimai sh.61)
Bu nedenle goriiniiste ictima hallerinin varhgj halinde cezanin nasil belirlenecegine dair yasal diizenlemeye ihtiyag duyulmaz. Gergekte uygulanma
kabiliyeti olan norm, haksizltk muhtevasi itibariyle uygulanabilir goriinen difjer normlar da tiiketmektedir. Fikri igtimada ise; Hukuki anlamda tek ve
ayni fiil ile ayn1 anda uygulanma imkant bulunan birden fazla ceza normu vardir ve fakat yasal diizenleme(TCK 44.madde)} nedeniyle sanik sadece
en agir cezay dngdren suctan cezalandirilir. Ancak fikri igtima hiikkmiiniin uygulanabilmesi igin goriinliste igtima hallerinden birinin bulunmamasi
gerekir.(N.Goktiirk sh.74, F.Mahmutoglu TCK Serhi sh.1106 ve aym mahiyette Yargitay 5. Ceza Dairesinin 29.6.2015 tarih 2013/10529, 2015/13096
sy karan) Ayn eyleme gériiniiste uygulanabilir durumda bulunan gesitli normlardan birisi diier normlarin unsurlannin yan: sira bazi ek unsur ve
dzellikleri de ihtiva ediyorsa goriiniiste ictima hallerinden &zel norm-genel norm, iligkisi s6z konusu olur ve bu durumda &zel normun onceligi ilkesi
geregi 6zel norm uygulamr (Igel sug Teorisi s. 458, H.Hakeri Ceza Hukuku 5.611)

Somut olayda, sanigin sevk ve idaresirde bulunan aracin kolluk gorevlilerini fark ederek ka(;maya basladlﬁl, aracin arkasinda bulunan ve plakasi
tespit edilemeyen baska bir aragtan giivenlik giiglerine ydnelik silahh saldirida bulunuldugu, sanigin arag ile birlikte yakalandid), aracta yapilan
aramada 11 adet uzun namiulu silah, 1 adet roket basl, 1 adet roket sevk figedi ve cok sayida silahiara ait figeklerin ele gegirildigi, PKK silahh
terdr srgiitiiniin hiyerarsik yap dahil oldukiart yéniinde hakkinda delil bulunmayan samigin yakalanan silahlan PKK silahli terdr srgiitiiniin. Batman
ilinde bulunan mensuplarma ulagtrmaya cahsti§inin anlagidii olayda eylem hem 6136 sayili Kanunun 13/2, hem de TCK'nin 315, maddesinde
diizenlenen suglara temas etmekte ise de; taginmasi, nakledilmesi sug tegkil eden silahlarm silahh teror érgiitiine gétliriildigiinin anlagimasina
gore, icinde 6136 sayili Kanunlmun 13/2 maddesmdekl sugu da banndinp tiiketmesi nedeniyle eylemin &zel norm niteliginde olan TCK'nin 315.
maddesindeki sucu o!u;turdugu, silahlarm niteligi ve nakledildigi ilcede silahli tertr érgiitiince saldirlann siirdUrildigintn anlagiimasina gére
TCK'min 61. maddesinin ¢ ve f bentlerinde yer alan sugun islendigi zaman ve yer ile meydana gelen tehlikenin agifigi ele gegen silah ve
mihimmatin nitelidi Sigiitleri dikkate dlinarak samk hakkinda TCK'nin 315. maddesi geredince hilkkmolunacak cezanm iist sinir yada iist sinira yakin
tayin edilip 3713 sayili Kanunun 5/1: maddesine gore artinimas: gerekirken sug vasfinda ve takdirde hataya disiilmek suretiyle 6136 sayil Kanunun
13/2, ek 5, 3713 sayili Kanunun 4. maddest delaletiyle 5. maddeleri uyannca hiikiim kurulmas:, Kanuna aykin, sanik miidafiinin temyiz itirazlan bu
itibarla yérinde goriilmiis oldugundan hiikmiin bu sebeplerden dofayr BOZULMASINA, 11.09.2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

http://www.neohukuk.net/e-mevzuat/index.php? m=_ictihatlar&_i=1& _s=ictihatDeta... 24.11.2017
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-) FETO/PDY TEROR ORGUTU MENSUPLARINCA KULLANILAN KRIPTOLU ILETISIM PROGRAMI BYLOCKUN DELIL NITELIGI VE HUKUKA UYGUNLUK
SORUNU :

a-) Konuyla Ilgili Ulusal ve Ul Yasal Diizenl
Avrupa Siber Suglar Sozlegmesi

Béliim I - Terimlerin Kullanimi

Madde 1 - Tammlar

isbu Sozlesme’nin amaglan bakimindan:

a) “Bilgisayar sistemi” terimi, bir veya birden fazlasi, bir program uyarnnca otomatik veri igeyebilen herhangi bir cihaz veya birbiriyle badlantili veya
iigili bir grup cihaz ifade eder.

b) “Bigisayar verisi” terimi bilgisayar sisteminin bir islevi yerine getirmesini miimkiin kilan bir programi da kapsayan, olgulann, bilgilerin veya
kavramlarin bir bilgisayar sisteminde islenmeye uygun haldeki her tiirlii temsilini ifade eder.

c) “Hizmet saglayrc” terimi;

i- Hizmetlerin kullananlara bir bilgisayar sistemi araciidiyla iletisirp kurma olanadji saglayan her tiirii kamu ve zel sektor tiizel kigisini, ve

ii- Béylesi iletigim hizmeti veya bu hizmetin kullamcilan adina bilgisayar verilerini i§leye_n veya depolayan dier her tiri kiiyi ifade eder.

d) “Trafik verisi” bir bilgisayar sistemi aracihygiyla gergeklesen iletisimle ilgili olan, iletisim zincirnin bir halk teskil eden bilgisayar sistemi

tarafindan Gretilmis, iletisimin baglangig noktasini, hedefe varig noktasiny, izledi§i yolu, saatini tarihini, boyutunu, siiresini veya iletisimde kullanitan
temel hizmetin turiinii gdsteren herhangi bir bilgisayar verisini ifade eder.

Madde 32-

Depolanmig bilgisayar verilerine izinli gekilde veya bu verilerin halka agik oidugu durumlarda sinir dtesinden erigim saglanmasi

Bir taraf, diger tarafin izni olmaksizin;
a) Halkm serbest kullanimina sunulan (agik kaynaktan gelen) depolanmis bilgisayar verilerine bunlarin cografi konumuna bakiimaksizin erigilebilir;
veya

b)Kendi tilkesindeki bir bilgisayar sistemi aracihgiyla, diger tarafin (ilkesindeki depolanmis bifgisayér verilerine, eder bu taraf soz konusu bilgisayar
sistemi araciiidiyla veriyi ifsa etme yetkisini yasal olarak haiz bulunan Kisinin yasal ve goniilli onayini saglayabilirse, s6z konusu verilere erigebilir
veya bunlari temin edebilir.

Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi:
Madde 8 - Ozel ve aile hayatina saygt hakki
1- Herkes &zel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasma saygr gosterilmesi hakkina sahiptir.

2- Bu hakkint kullamimasina bir kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin yasayla 6ngériilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik,
kamu giivenligi, titkenin ekonomik refahi, dilzenin korunmasi, sug islenmesinin nlenmesi, saghgin veya ahlakin veya baskalannin hak ve
6zglirliklerinin korunmast igin gerekli bir tedbir olmasi durumunda s6z konusu olabilir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi
Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi
Ozel hayatin giziiligi

Madde 20- Herkes, ézel hayatina ve aile hayatina saygi gésterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinm gizlfligine
dokunulamaz.

Milli glivenlik, kamu diizeni, sug islenmesinin 6nlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya bagkalarnin hak ve dzguritiklerinin
korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina bagh olarak, usuliine gore verilmis hakim karart olmadikga; yine bu sebeplere bagh olarak
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis mercin yazih emri bulunmadrkea; kimsenin distii, 6zel kagitlart ve egyast aranamaz
ve bunlara el konulamaz. Yetkili mercin karari yirmi dért saat icinde gérevii hakimin onayina sunutur. Hakim, kararini el koymadan itibaren kirk
sekiz saat icinde agiklar; aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar.

.

Haberlesme hiirriyeti
Madde 22- Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastrr.

Milfi giivenlik, kamu diizeni, sug iglenmésinin dnlenmesi, genel sadik ve genel ahldkin korunmasi veya bagkalarinin hak ve dzgiirlitklerinin
korunmas sebeplerinden biri veya birkagina bagh olarak-usuliine gdre verilmis hakim karari olmadikga; yine bu sebeplere bagh olarak gecikmesinde
sakmca bulunan hallerde de kanunla yetkili kiinmig merciin yazih emri bulunmadikga; haberlesme engellenemez ve gizliligine dokunulamaz. Yetkili
merciin karan yirmiddrt saat iginde gérevii hakimin onayina sunulur. Hakim, karanni kirksekiz saat iginde agiklar; aksi halde, karar kendiliginden
kalkar. . i

istisnalarin uygulanacagi kamu kurum ve kurulustan kanunda belirtilir.

Milletlerarasi Antlasmalan Uygun Bulma S

http://www.neohukuk.net/e-mevzuat/index.php?_m=_ictihatlar& i=1& _s=ictihatDeta... 24.11.2017
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Madde 90/5-Usuliine gére yuriirliije konulmus milletlerarasi andfagsmalar kanun hitkmindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiast ile
Anayasa Mahkemesine bagvurulamaz. (Ek climle: 7/5/2004-5170/7 md.) Usuliine gére yiirGriige konulmus temel hak ve dzgiirliklere iliskin
milletlerarasi andlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkir hiikiimler icermesi nedeniyle gikabilecek uyusmaziikiarda milletlerarasi andlagma
hiikiimleri esas alinir.

Deviet Istihbarat Hizmetleri ve Milli istihbarat Tegkilah Kanunu

Milli istihbarat Teskilatinin gérevleri

Madde 4 — Milli Istihbarat Teskilatnin gérevieri gunlardir;

h) (Ek: 17/4/2014-6532/1 md.) Dis giivenlik, terérle miicadele ve milli giivenligje iliskin konularda Bakanlar Kurulunca verilen gérevieri yerine
getirmek.

i) (Ek: 17/4/2014-6532/1 md.) Dig istihbarat, milli savunma, terdrle miicadele ve uluslararas: suglar ile siber giivenlik konularinda her tiirlii teknik
istihbarat ve insan istihbarati. usul, arag ve sistemlerini kullanmak suretiyle bilgi, belge, haber ve veri toplamak, kaydetmek, analiz etmek ve {iretilen
istihbaratr gerekli kuruluglara ulagtirmak.

Yetkiler

Madde 6 -~ (Dedisik birinci fikra: 17/4/2014-6532/3 md.) Mill} Istmbarat Teskilatt bu Kanun kapsammdaks gorevlerini yerine getirirken asagidaki
yetkileri kullanir:

a) Yerli ve yabanci her tiirlii kurum ve kurulug, tiim drgiit veya olugumiar ve kisilerle dogrudan iliski kurabilir, uygun koordinasyon yéntemlerini
uygulayabilir,

¢} 26/9/2004 taribli ve 5237 sayih Tiirk Ceza Kanununun fkinci Kitap Dérdiincii Kisim Dért, Beg, Alti ve Yedinci baliimlerinde yer alan suglara (318,
319, 324, 325 ve 332 nci maddeleri harig olmak tizere) iliskin sorusturma ve kcvu;b.lrmalarda ifade tutanaklarina, her tiirlii bilgi ve belgeye
enseblhr, bunlardan 6mek alabilir.

d) Gorevlerini yerine getirirken gizli galisma usul, prensip ve tekniklel:lnl kullanabilir.

g) Telekomiinikasyon kanallarindan gegen dis istihbarat, milli savunma, terérizm ve uluslararasi suglar ile siber giivenlikle ilgili verileri toplayabilir.
Ek Madde 1 — (Ek: 17/4/2014-6532/11 md.)

Milli fstihbarat Teskilats uhdesindeki istihbari nitelikteki bilgi, belge, veri ve kayitlar ile yapilan analizler, Tiirk Ceza Kanununun ikinci Kitap Dérdiincii
Kisim Yedinci Bolimiinde yer alan suglar harig olmak tizere, adli mercilerce istenemez.

5271 Sayil Ceza Muhakemesi Kanunu

Bilgisayarlarda, bilgisayar programlarinda ve kiitiiklerinde arama, kopyalama ve el koyma

Madde 134 — (1) Bir su¢ dolayisiyla yapilan sorugturmada, somut delillere dayanan kuvvetli siiphe sebeplerinin varlid ve bagka surette delil elde
efme imkanimn bulunmamasi halinde, Cumhuriyet savasinm istemi Gizerine stiphelinin kullandigh bilgisayar ve bilgisayar programian ile bilgisayar

kiitiiklerinde arama yapiimasina, bilgisayar kaytlanndan kopya gikanimasing, bu kaytlann ¢dziilerek M. héline getirilmesine hakim tarafindan karar
verilir.

(2) Bilgisayar, bilgi 1 ve bilgisayar kiitiiklerine sifrenin ¢dzlilememesinden dolayr girilememesi veya gizlenmis bilgilere ulaglamamast
halinde ¢dziimiin yapﬂabvlmem ve gerekli kopya]ann alinabilmesi igin, bu arag ve gereglere el konulabilir. Sifrenin ¢8ziiminiin yapiimasi ve gerekli
kopyalann alinmas: halinde, el konulan cihaziar gecikme olmaksizin iade edilir.

(3) Bilgisayar veya bilgisayar kiitiiklerine el koyma islemi sirasinda, sisterndeki biitiin verilerin yedeklemesi yapilir.

(4) Ugiincii fikraya gore alinan yedekten bir kopya gikarilarak siipheliye veya vekiline verilir ve bu husus tutanaga gegirilerek imza altina alinir.

(5) Bilgisayar veya bilgisayar kiitiiklerine elkoymaksizin da, sistemdeki verilerin tamamimin veya bir kisminin kopyasi alinabilir. Kopyasi alinan veriler
kégida yazdinlarak, bu husus tutanada kaydedilir ve ilgililer tarafindan imza altina alinir,

Tletisimin tespiti, dinlénmesi ve kayda alinmas

Madde 135 — (1) (Dedjigik: 21/2/2014-6526/12 md.) Bir sug dolayisiyla yapilan sorus ve kovusturmada, sug islendigine iliskin somut delillere
dayanan kuvvetli siiphe sebeplerinin varl: ve bagka suretle delil elde edilmesi imkaninin bulunmamasi durumunda, hakim veya gecikmesinde
sakinca bulunan halierde Cumhuriyet savaisinin karanyla giipheli veya sanigin telekomiinikasyon yoluyla iletisimi (...) dinlenebilir, kayda alinabilir ve
sinyal bilgileri degerlendirilebilir. Cumhuriyet savcis kararmi derh@l hakimin onayina sunar ve hakim, kararn en geg yirmi dort saat iginde verir.
Siirenin dolmasi veya hakim tarafindan aksme karar verilmesi halinde tedbir Cumhuriyet savcisi taraflndan derhal kaldwiiir. (Miilga son iki cimle:
24/11/2016-6763/26 md.)

(2) (Ek: 21/2/2014-6526/12 md.) Talepte bulunulurken hakkirida bu madde uyannca tedbir karan verilecek hattin veya iletigim aracinin sahibini ve
biliniyorsa kullanlc;slnl,gbstenr‘belge veya rapor eklenir.

(3) Siipheli veya sanijin tanikiiktan gekinebilecek kisilerle arasmdak| iletisimi kayda alinamaz. Kayda alma gergeklegtikten sonra bu durumun
anlagiimasi halinde, alinan kaytlar derhal yok edilir.

(4) Birinci fikra hilkmiine gtire verilen kararda, yiiklenen sugun tirii, hakkinda tedbir uygulanacak kisinin kimligi, iletisim aracinin tiirli, telefon
numarasi veya iletigim. baglantisini tespite imkan veren kodu, tedbirin tiirii, kapsami ve siiresi belirtilir. Tedbir karan en ¢ok iki ay icin verilebilir; bu
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siire, bir ay daha uzatilabilir. (Ek climle: 25/5/2005 — 5353/17 md.) Ancak, drgiitiin faaliyeti cercevesinde islenen suglarla ilgili olarak gerekii
gérilmesi halinde, hakim yukandaki stirelere ek olarak her defasinda bir aydan fazla olmamak ve toplam g ay: gegmemek {izere uzatiimasina karar
verebiir.

(5) Siipheli veya sanigin yakalanabilmesi icin, (...) mobil telefonun yeri, hakim veya gecikmesinde sakmca bulunan hallerde Cumhuriyet savasinin
kararina istinaden tespit edilebilir. Bu hususa iliskin olarak verilen kararda, (...) mobil telefon numarasi ve tespit isleminin stiresi belirtilir. Tespit
iglemi en gok iki ay igin yapilabilir; bu stire, bir ay daha uzatiabilir.

(6) (Ek: 2/12/2014-6572/42 md.) Slipheli ve sanjin telekomiinik yoluyla iletisiminin tespiti, sorusturma agamasinda hakim veya
gecikmesinde sakinca bulunan héallerde Cumhuriyet savasi, kovusturma agamasinda mahkeme kararina istinaden yapibr. Kararda, yiiklenen sugun
tlirii, hakkinda tedbir uygulanacak kiginin kimligi, iletisim aracinin tiirii, telefon numarasi veya iletisim baglantisini tespite imkan veren kodu ve
tedbirin siiresi belirtilir. (Ek climleler: 24/11/2016-6763/26 md.) Cumhuriyet savcisi karanni yirmi dort saat iginde hakimin onayina sunar ve hakim,
karanni en geg yirmi dort saat iginde verir. Stirenin dolmasi veya hékim tarafindan aksine karar verilmesi hélinde kayitlar derhal imha edilir.

(7) Bu madde hiikiimlerine gére alinan karar ve yapilan iglemler, tedbir siiresince gizli tutulur.

(8) Bu madde kapsaminda dinleme, kayda alma ve sinyal bilgilerinin degerlendirilmesine iliskin hitkiimler ancak agagida sayilan suglarla ilgili olarak
uygulanabilir:

a) Tiirk Ceza Kanununda yer alan;

15, (Degigik: 2/12/2014-6572/42 md.) Devletin bidigini ve lilke bltlinligiini bozmak (madde 302) ,
16. (Ek: 2/12/2014-6572/42 md.) Anayasal Diizene ve Bu Diizenin isleyisine Kars: Suglar (madde 309, 311, 312, 313, 314, 315, 316),

17. Devlet Srrlarina Kargl Suglar ve Casusiuk (madde 328, 329, 330, 331, 333, 334, 335, 336, 337) suglar.

(9) Bu maddede belirlenen esas ve usulier diginda hig kimse, bir bagkasinin telekomiinikasyon yoluyla iletisimini dinleyemez ve kayda alamaz.
Bir sugun islendidini 63renen Cumhuriyet savaisinin gorevi .

Madde 160 — (1) Cumhuriyet savcisi, ihbar veya bagka bir suretle bir sugun iglendigi izlenimini veren bir hali 6grenir &grenmez kamu davasing
agmaya yer olup olmadigina karar vermek {izere hemen igin gergeéini aragtirmaya baglar,

(2) Cumhuriyet savcist, maddi gergedin arastmlmaS| ve adll bir yargilamanin yapilabilmesi igin, emrindeki adii kolluk gérevliteri marifetiyle,
siiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak r altina al ve sliphelinin haklann korumakla yiikimitidir.

Cumhuriyet savaisinin gorev ve yetkileri

Madde 161 — (1) Cumhuriyet savcisi, dogrudan dogruya veya emrindeki adlf kolluk gérevlileri araciidy ile her tiirlii arastirmay yapabilir; yukandaki
maddede yazil sonuglara varmak icin bitiin kamu garevlilerinden her tiirlii bilgiyi isteyebilir.

(2) AdIi kolluk gorevlileri, el koyduklan olaylan, yakalanan kisiler ile uygulanan tedbirleri emrinde aligtiklan Cumhuriyet savcisina derhal bildirmek
ve bu Cumhuriyet savcisinin adliyeye iliskin bitlin emirlerini gecikmeksizin yerine getirmekle ylikimlGduir.

(4) Diger kamu gérevlileri de, yiiriitiilmekte olan sorusturma kapsaminda ihtiyag duyulan bilgi ve belgeleri, talep eden Cumhuriyet saveisina vakit
gegirmeksizin temin etmekle yikiimlddir.

6755 Sayih Olagantstii Hal Kapsaminda Alinmasi Gereken Tedbirler ile Bazi Kurum ve Kuruluglara Daire Diizenleme Yapilmasi Hakkinda Kanun
Hilkmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilmesine Daire Kanun

Sorugturma ve kovusturma iglemleri

MADDE 3- (1) 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayih Tiirk Ceza Kanununun ikinci Kitap Dérdiincii Kisim Dardiineii, Beginci, Altnci ve Yedinci Boltmiinde
tanimlanan suglar, 12/4/1991 tarihli ve 3713 sayil Terrle Miicadele Kanunu kapsamina giren suglar ve toplu iglenen suclar bakimndan, olaganiistii
halin devami siiresince;

j) 5271 sayih Kanunuri 134 Gincli maddesi uyarinca bilgisayariarda, bilgisayar programlarinda ve kiitiiklerinde yapilacak arama, kopyalama ve
elkoyma iglemlerine, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savas| tarafindan da karar verilebilir. Bu karar, beg giin iginde gorevli
hékimin onayina sunulur, Hakim, kararint elkoymadan itibaren on giin icinde agiklar; aksi halde elkoyma kendiliginden kalkar. Kopyalama ve
yedekleme isleminin uzun surecek olmasi halinde bu arag ve gereglere elkonulabilir, Islemlerin tamamlanmasi iizerine el konulan cihazlar gecikme
olmaksizin iade edilir. ]

k) 5271 sayih Kanunan 135 inci, 139 uncu ve 140 a1 maddeleri uyarinca yapilacak olan iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi, gizli
sorugturmac gdrevlendirilmesi ve teknik araglarla izleme tedbirlerine hdkim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet saveist
tarafindan karar verilebilir. Curnhufiyet savaist, karanni bes gun |g|nde gorevli hakimin onayina sunar. Hakim, kararini bes giin iginde aciklar; aksi
halde tedblrler kendiliginden kalkar

Adli ve ineme Aramalan Yﬁnetmeliﬁi
Bilgisayarlarda, bilgisayar programfarinda ve kitiiklerinde arama,kopyalama ve elkoyma

Madde 17 - Bir sug dolayisiyla yapilan sorusturmada, bagka surette delil elde etme imkanimin bulunmamasi halinde, Cumhuriyet savastnin istemi
{izerine siiphelinin kullandii bilgisayar ve bilgisayar programlan ile bilgisayar kiitiiklerinde arama yapiimasina, bilgisayar kayitiarindan kopya
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gikanlmasina, bu kayitlarin goziilerek M. haline getirilmesine h&kim tarafindan karar verilir.

Bilgisayar, bilgisayar programlan ve bilgisayar kiitiiklerine sifrenin g6ziilememesinden dolayi girilememesi veya gizienmis bilgilere ulagiiamamasi
héalinde ¢oziimiin yapilabilmesi ve gerekli kopyalarmn alinabilmesi igin, bu arag ve gereclere elkonulabilir. Sifrenin ¢oziimiiniin yapilmas: ve gerekii
kopyalann afinmasi hélinde, elkonulan cihazlar gecikme olmaksizin iade edilir.

Bilgisayar veya bilgisayar kiitiiklerine efkoyma islemi sirasinda, sistemdeki biitiin verilerin yedeklemesi yapilir. Bu iglem, bilgisayar aglan ve diger
uzak bilgisayar kiititkleri ile gikanfabilir donamimlan hakkinda da uygulanir.

istemesi halinde, bu yedekten elektronik ortamda bir kopya cikarilarak siipheliye veya vekiline verilir ve bu husus tutanaga gegirilerek imza altina
alinir.

Bilgisayar veya bilgisayar kiitiiklerine elkoymaksizin da, sistemdeki verilerin tamaminm veya bir kisminin kopyas alinabilir. Kopyasi alinan verilerin
mahiyeti hakkinda tutanak tanzim edilir ve ilgililer tarafindan imza altma alimr. Bu tutanadin bir sureti de ilgiliye verilir.

b-) Elektronik Delillerin Hukukifigi:
aa-) Genel olarak

Gagimizda hukukun dedismez niteligi; “Evrensel, herkes icin, badimsiz, tarafsiz insan haklanna saygil, esitlikgi, &zgiirliikcii, adil, hakszliga karg!
vazgecilmez” olugudur.

Bir ilkede bu ilkelerin benimsenip giiglendiriimesi ve igsellegtirimesi icin demokratik diizenin biittin kurum ve kuruluglaryla olusturuimasi,
demokratik haklann etkin bicimde kullanilmasi, devletin biitiin iglemlerinin hukuk sinirlar iginde ve hukuk devleti ilkelerine uygun olmasi kadar
¢agdas bir ceza yargilamasinin saglanmasi da gerekmektedir.

Ceza yargilamasinin amac) maddi gergedin insan onuruna yaragir bigimde arastinlip bulunmasidir. Nitekim, Ceza Genel Kurulunun 23.02.2016 tarih
ve 2014/5.MD-98 esas 2016/83 sayih ve 10.12.2013 tarih ve 2013/359 sayili kararlarinda;"...Ceza Muhakemesinin amact usul ve kurallarm 8n
qgérdigii ilkeler dogrultusunda maddi gergedin her tiirlii siipheden uzak bir bigimde kesin olarak belirlenmesidir. Maddi gercegin belirlenmesinde
kullanilan yegane araclar delifler olup, nitekim 5271 sayili CMK'nin ‘deillerin takdir yetkisi’ bashkl 217.maddesinin 2.fikrasinda yer alan; ‘yiiklenen
sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her tirlii delille ispat edilebilir."denilerek ayni amaca isaret edilmigtir. Bu agiklama ile ayrica delilferin
serbestligi ilkesine de vurgu yapiimaktadir. Buna gére, ceza muhakemesinde hangi hususu hangi delillerle ispat ofunacagii konusunda bir simrama
bulunmayip, yargitama yapan hakim hukuka uygun sekilde elde edilmis her tirlii delili kullanmak suretiyle, samigin aleyhine oldudu kadar lehine
olan delilleri de aragtinp, degerlendirerek siipheden annmig bir sonuca ulagmalidir.

Yargilama konusu olayin acikia kavusturulmasi ve maddi gergegin bulunabilmesi igin ispat amaciyla kullanilan her arag delil olarak kabul edilir.
Esas olan yargilamanin bir biitiin olarak adil yapiimasidir. .
Avrupa Insan Haklan Sozlegmesi, ig hukukun ve ulusal yargmin yetki alanina giren delillerin kabul edilebilirlikleri veya bunlann degjerlendirmeleriyle
ilgili konularda bir kural koymamaktadir. (Garcia Ruiz / Ispanya Davasi / 21.01.1999 & 28) Stzlesmede delillerin kabul edilebilitligini belirleme
yontemini gdsteren ve hangi kanitianin kabul edilebilir oldugunu belirieyen bir kural yoktur. (Schenk / Isvicre davasi / 12 Temmuz 1988 & 45-46;
Teixeira de Castro / Portekiz davasi / 9 Haziran 1988 & 34; Heglan / Cek Cumhuriyeti davasi / 1 Mart 2007 & 84) Mahkemenin yerlesik ictihatlarna
gbre kanitlarm kabulii ve dederlendirilmesi dncelikle ulusal mahkemelerin gérevidir. (Van Mechelen ve digerleri / Hollanda davasi / 23 Nisan 1999
&56; Rachdad / Fransa davasi / 13 Kasim 2003 & 23) Gorilldiigii gibi defillerin kabul edilebilirligi ve degerlendiriimesi ulusal mahkemelerin
takdirindedir. Dairemiz de bu takdir hakkini kullanmigtir.

bb-) ByLack iletisim sisteminin hukuki alt yapis;

2937 sayilt MIT Kanununun 6.maddesinin “d” bendinde; Milli Istihbarat Tegkilatnin gérevlerini yerine getirirken; gizli galhsma usul, prensip ve
tekniklerinin kullanifabilecedi “g” bendinde Telekomiinikasyon kanallarindan gegen dis istihbarat, millf savunma, terérizm ve ulustararasi suglar ile
siber guivenlikle ilgili verileri toplayabilecedi, 4.maddesinin “i” bendinde ise, dis istihbarat, milli savunma, terérle miicadele ve ulusiararasi suglar ile
siber giivenlik konularinda her tiirli teknik istihbarat ve insan istihbarati usul, arag ve sistemilerini kullanmak suretiyle bilgi, belge, haber ve ver
toptamak, kaydetmek, analiz etmek ve iretilen istihbarat: gerekli kuruluglara ulastirmakla yiikiimlii oldugu gérilmektedir.

Yine Anayasanin haberlesme hiirriyeti baghdi ile diizentenen 22.maddesinde herkesin haberlegme hiirriyetine sahip oldugu, haberlesmenin gizli
oldugu, haberlesmenin milli giiveniik,sug islenmesinin Snlenmesi,hak ve 8zgiirliklerin korunmass gibi sebeplerden biri ve birkacina bagh olarak
hakim kararnyla gecikmesinde sakinca olan hallerde kanunia yetkili kilnmig merciin emri ile kisitlanabilecei kabul edilmis ve aym maddenin
3.fikrasinda “istisnalarin uygulanacad) kamu kurum ve kuruluglan kanunla belirtilir.” hiikkmiine yer verilmitir.Milli istihbarat Tegkilatinin,kanunla
istisnalann uygulanacadi kurum olarak kabui edildigi degerlendiritmistir,

Mili Istihbarat Tegkilatinca,bu yetkiye dayanarak tegkilata 6zgli teknik istinbarat usul arag ve ydntemleri kuflaniimak suretiyle ByLock uygulamasina
ait sunucular Gizerindeki veriler ile uygulama sunucusunun ve IP adreslerinin satin alindigi, e-posta adreslerinin icerikleri basta olmak iizere muhtelif
veriler elde edildidi, diizenlenen teknik analiz raporu ve dljltal materyallerin Ankara Cumhuriyet Bagsavclijina ve Emniyet Genef Miidirliigine
ulagtinldigr gériiimektedir,

Millf Ishhharat Tegkilatr uhdesindeki istihbari nitelikteki bilgi, belge, veri ve kayitlar ile yapilan anahzler, Tiirk Ceza Kanununun Ikinci Kitap Dérdiincii
i dliimiinde yer alan suglar harig olmak {izere, adli mercilerce istenemez. {(Ek Madde 1 - (Ek: 17/4/2014-6532/11 md.) Tiirk Ceza
Kanununun ilgili bolimiinde “devlet sirlarna karsi suglar ve casusluk” baghdiyla devletin giivenligine veya ig veya dis siyasal yararlanna iliskin
bilgilerin temin edilmesi, casusiuk amaayla kullanimast ve bu bilgilerin kullanmimi ve yayilmasina iligkin sug diizenlemelerine yer verilmistir.Bu
diizenlemelerle MIT'e adli bir sorumluluk yiiklenmektedir. Yani MIT “deviet swralarina karst islenen suglar ve casusluk konularmda uhdesinde
bulunan bilgi, belge, veri ve kaytlar ile yapilan analizleri adli merciler istedigi takdirde vermek zorundadir.

Oysa anilan kanunun 4.maddesinin “i” bendindeki *...terérle miicadele konusunda her tiirlil téknik istihbarat ve insan istihbarah usul, arac ve
sistemlerini kullanmak suretiyle bilgi, b@lge haber ve veri toplamak, kaydetmek, analiz etmek ve iretilen istihbarati gerekli kuruluglara ulagtirmak”
bigimindeki diizenleme MiT’e idari bir gérev ve sorumiuluk yiikiemistir.

Dolayisiyla MIT, devietin giivenligini tehdit eden bir terdr orgiitii ite figili elde ettigi verileri terdrle milcadele konusunda gorevli idari ve adii birimlere
ulagtrmmakla yiik(imll‘.idi.ir.Buna gore gonderilen materyalin igeriginin takdirini MIT kendisi yapacaktir.

Ankara Cumhunyet Bagsavciligi yoniinden MIT'n yasal olarak elde edip génderdidii dijital materyaller ve teknik analiz raporu, CMK'nin 160 ve
161.maddelerine istinaden sorusturma istemlerine baslama,arasl’lrma delil toplama yetkisi kapsaminda, adli kolluk birimlerinden, diger kamu
goreviilerinden ve kuruluglanndan gerekli bilgi ve belgelerin istenmesi sonucu elde edilen bilgi ve bulgulardir.

MIT’in yasal olarak elde ettigi dijital materyaller ve teknik analiz raporunun Ankara Cumhuriyet Bassavalifina ulastnimas: ile birlikte artik adli
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siirecin baglatimasi ve bu noktadan sonra CMK hitkiimlerine gére sorusturma iglemlerinin yapilmasi zorunludur. Nitekim Ankara Cumhuriyet
Bagsavaliginin, yiiriitiilen sorusturmalar kapsammda Mili istihbarat Tegkilat tarafindan FETO/PDY silahli terér 6rgiit tiyeleri tarafindan kullanilan
kapal devre iletisim programi ofan ByLock ile ilgili dijital materyallerin teslim edilmesi tizerine adli stireci baglattigi, 2016/104109 sor. ve
2016/180056 numara lizerinden CMK 134.maddesine gdre gdnderilen dijital materyallerle ilgili inceleme, kopyalama, gbziimleme islemini yapmaya
karar vererek 09/12/2016 tarih ve 2016/104109 sorugturma sayili yazisi ile Ankara 4. Sulh Ceza Hakimligine, Milli Istihbarat Tegkilatnica génderilen;

1-1 adet Sony marka HD-B1 model, {izerinde bBW3DEK69121056 seri numarah ve 6n yiiziinde 1173d7a09195cf0274ce24f0d6%ede96 yazili
harddisk,

2-1 adet Kingston marka DataTraveler, u¢ kisminda DTIG4/8GB 04570-700.A00LF5V 057455704 yazl fiash bellek iizerinde,CMK 134.maddesi
gerefjince inceleme yapiimasina, 2 adet kopya gikartiimasina, kopya lizerinde kayitlann gézillerek M. haline getirilmesine karar verilmesini istendigi,
Ankara 4. Sulh Ceza Hakimligi talebi kabul ederek 09.12.2016 tarih 2016/6774 D.Is nolu karan ile; dijital materyaller (izerinde inceleme yapiimasi,
kopya gikariimasi ve kopya uzerinde bilirkigi incelemesi yapilarak M. haline getirilmesi icin bir kopyasinin Ankara Cumhuriyet Bagsavalina
gdnderilmesine karar verildigi tespit edilmigtir.

Ankara Cumhuriyet Bagsavailigi tarafindan Emniyet Genel Miidiirliiglu Kagakgilik ve Organize Suglarla Miicadele Daire Bagkanligina yazilan
16/12/2016 tarih ve 2016/180056 sorugturma sayill yazi ile; Ankara 4. Sulh Ceza Hakimliginden CMK 134.maddesi geregince alinan inceleme,
kopyalama ve g6ziimleme kararna istinaden igerisinde ByLock verilerinin tamamini iceren harici haddisk ve abonelik listesinin bulundugu flash
belleginin imajimi icerir 1 Seagate marka Z9A4E09G seri numarall harddisk gonderilerek ByLock ile ilgili yazismalarin Ankara Cumhuriyet
Bagsavcligimin 20167180056 sorugturma sayil dosyasi lizerinden sadlanmas ve talimat dogrultusunda bir komisyon aracilifiyla gerekli aragtirma ve
sorusturma islemlerinin yapilarak,ulagilan tespitleri igerir raporun gonderilmesinin istendidi tespit edilmigtir.

Mahkemeler teknik konularda bilgi sahibi olmak icin kurum ve kuruluglardan bilgi isteyebilir. Nitekim yargilama agamasinda Dairemiz de ByLock
sistemi ile ilgili MIT*ten bilgi istemigtir. ) d

ByLock sisteminin, Srgiitsel bir delil olup olmadidi veya 6rgiitiin kullaniminda olan bir iletigim sistemi olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyeceginden 6nce, bir iletisim sisteminin ne sekilde orgiitsel bir iletisim sistemi olabileceginin ortaya konulmasi gerekir.

“Bir kisinin mobil telefon cihazinda veya bilgisayannda, 6zel bir iletisim agina dahil oldugjuna dair bir program kullanilabilir.

Bu &zel iletisim adint sadece belirli kigilerin kullanabilmesi ve bu aga girebilmesi igin, adr kullanan bir veya birgok Kisinin referansina gerek
bulunmasi, bagl bagina sug olusturmaz. Ancak, bu iletisim adiin sug islemek amaciyla olusturuimug ve miinhasiran bir sug grgiitiiniin mensuplarn
tarafindan kullaniimakta olan bir ag oldugunu somut delillere dayanmast halinde, bu ad dahif olunan kisiye “siipheli” sifatini izafe edilmesinde
herhangi bir sorun yoktur. Bunun igin aga dahil ofan kiginin, ag icinde bagka bir Kigi ile goriigme yapmis olmasi da gerekmez...

Kistnin, sug islemek amaciyla olugturulmus ve miinhasiran bir sug drgiitiiniin mensuplari tarafindan kullaniimakta olan bir ag bu 6zelligini bilerek
(kasten) dahii olmasi ve hatta bu agi iletisim icin kullanilmasi, fletisim icerikleri tespit ediimese bile, hakkinda en azindan bir sug drgiitiiniin {iye
olmaktan dolay: mahkumiyet hiikmii kurulmasi igin yeterli kabul edifmelidir...” (Izzet Ozgeng, Sug Orgiileri, 8.Basl, AGE-s. 88, 89)

Dairemizce, FETO/PDY silahli terdr Srgiitii mensuplarinca kullanilan kriptolu haberlesme sistemi olan ByLeck kullaniminin cezai sorumlulugu
gerektirip gerektirmediginin tesbiti amaciyla, &zel bir iletisim agi olup olmadii bu a§iin sug organizasyonu tarafindan olugturulup olusturulmadigji, bu
iletisim adinin sug organizasyonuna dahil olan kisiterce kullaniip kulfanimadiginm belirlenmesi igin, MIT tarafindan yasal olarak elde edildigi kabul
edilen dijital materyallerin Ankara Cumburiyet Bassavaligi aracihiiyla CMK 134.maddesi geregince alinan inceleme, kopyalama ve gdziimleme
kararlanna istinaden Emniyet Genel Mudiirligine analiz ve tespit yapmak amaayla ganderildigjinin tespit edilmesi iizerine, saniklar hakkinda
yiriitillen yargilama kapsaminda, 16/01/2017 tarfh 2015/3 esas sayilh, Emniyet Genel Midiirliigii Kagakgilk ve Organize Suglarla Miicadele Daire
Bagkanligina génderilen yaz) ile “ByLock sisteminin mahiyeti drgiitsel yahut kazang amagli bir yazihm olup olmadig, sistemin yazilim, kurulum ve
kimier tarafindan kullanildigi, sisteme girmenin kural ve yintemleri ile ticlincii sahislar tarafindan sisteme girilme ve kullanim imkanimin bulunup
bulunmadig hususlari ile sanklann bu sisteme girip, goriisme yapip yapmadiklar, yapmiglar ise hangi tarihler arasinda yaptiklarina dair diizenlenen
evrakin gdnderilmesi” istenmistir,

Emniyet Genel Miidirliginiin 18/02/2017 tarihli 62018024-87053.(62395)147-36887 sayili cevabi yazisi ile talep do§rultusunda yapilan galigmalar
neticesinde ve BTIK tarafindan génderilen yaz) ve CD Dairemize génderilmistir.

cc-} Emniyet Genel Miidiirfigh KOM Daire Bagkanhdi byLock veri tabani incelemesine iligkin uzmanlik raporu:

18/02/2017 tarihli raporda; Ankara Cumhuriyet Bagsavahginca yiriitiilmekte olan sorugturma kapsaminda, FETO Terér Orgiitii mensuplarinca
drgiitsel iletisim icin belirli bir stre kullanildigi kriptolu haberlesme uygulamas ByLack ile ilgili olarak, 474 kali ierisinde kullanici sahislarn
iletigimlerine iliskin giktilari ihtiva eden ciltlerdeki belge ve 1 adet harici depolama aygit incelenmek iizere gnderildigi, Emniyet Genel Miidirigii
tarafindan KOM Daire Bagkanhd biinyesinde uzman bir ekip géreviendirildigi, bu uzman ekip araciigryla ByLock veri tabani incelenmesi iglemierine
baglandigi, yapilan incelemede ByLock uygulamasinda;

« 215 Bin 092 User ID,

» 31 Bin 886 Arkadas Grubu,

« 17 Milyon 169 Bin 045 Mesaj iceri§i,

* 3 Milyon 158 Bin 388 E-Posta Tgerigii olarak veri ve mesaj bulundugu tespit edilmistir.

Yargitay 16. Ceza Dairesi (flk Derece)'nin 16.01.2017 tarih ve 2015/3 Esas Dosya numaral yazisina istinaden;

1-) Byi.ick sisteminin mahiyeti;

ByLock uygulamasinin igerisinde buluna‘n veri ve mesaijlar incelendiginde tarafimrzca bu tarihe kadar yapilan tespitlerde;

Bylock Kriptolu Haberlegme Uygufémasmda,

- Kriptoplu-anhk mAesgjlasma, ¢ g ‘

- E-posta ile mesajlagma, ®

- Kisi listest (Arkadag ekleme),

- Grup mesajlasmalar,

http://www.neohukuk.net/e-mevzuat/index.php? m= ictihatlar& i=1& s=ictihatDeta... 24.11.2017
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Sayfa 6/6
~ Kriptoplu sesli goriisme,
& -Goriintii/Belge gonderebilme (Dosya paylasimi) 6zelligi bulundugu tespit edilmistir.
Anlik r jl ozelligi; Uy igerisinde kigilerin, pes pege ve kargilikh olarak mesajlagtiklan, bu mesajlagmalann ilk bakista giinliik konusma

igeriklerine sahip olmadiklan, bilyiik gogunlugunun mahiyeti itibariyle siyasi ve FETO Terdr orgiitiiniin faaliyetlerini devam ettirebilmesi agisindan
bulusma adreslerinin degistirilmesi, yapilacak operasyonlarin &nceden bildirilmesi, 6rgiit mensuplannin yurt iginde saklanmas igin yer temini, yurt
disina kagis igin yapilan organizasyonlar, himmet organizasyonlar, agija alman veya meslekten gikarilan érgiit mensuplarina para temini gibi
drglitsel icerikleri tasididn gGriilmiistir.

E-posta ile mesajlagma 6zelligi; Uygulama igerisinde, anlik mesajlagma aksine génderen ve alicinin ayni zaman diliminde konusma icerisinde
olmadids, uzun metinlerin paylagildigi, M. iceridinde ilk bakista Srgiitii motive edici 562 ve ciimlelerin kuIIamIdlgl, FETO terdr drgiitii lideri, ve elebasi
Fetullah GULEN'in isminin sikga kullanilarak, talimat ve goriiglerinin paylasidifi, genel olarak Fetullah GULEN'in "Hocaefendi, HE ve h.e. olarak
kodlandig' gdriilmiistiir. Maillerin biiytik bir boliimiinde, Tiirkiye Cumhuriyetini uluslararasi diizeyde zora diistirebilmek icin terorii destekleyen iilke
gibi géstermek amacina ydnelik faaliyette bulunan bir takim internet adreslerinin paylasildii ve rgiit mensuplarinin VPN kullanarak yani yurt
disindan mail atiliyor gibi gostererek bu internet sitelerinde bulunan anketleri destekiemelerinin istendigi, Teror 6rgitii elebagindan alinan bilgi,
motive edici sozlerin ve talimatlarin kullanicilar arasinda ‘forward’ edilerek yani, bagka bir kullanicidan alinan mailin bagka kullanicilara aktanlarak
kullaniimasi seklinde ortaya giktigh anlagilmigtir.

Grup &zelligi; Uygulamanin kullamcnya grup olusturma, gruba eklenme olanag sadladifii, birden fazla grup olusturulabildigi ve iye olunabildigi,
arkadas gruplan, sosyal, mesleki ve 6grenim adlan olarak adlandinlabildigi bir bélim oldugu aynca FETO Terdr drgiitiinin sikca kullandi§i ve
kendine §2g0 olusturdugu (Béige Bayan, Etiltcliler, Ev ahileri, Imamlanm, Okulcular, 8 abiler, 8 birimciler, 8 biiyiik bélge, Bolgeciler, I Mezuncuiar,
Talebeciler, Universiteciler, Zaman Géniilliiler, Mesul, Mesuller, fzdivag) grup isimlerinin bulundugu anlasimigtir.

Sesli goriisme ozelligi; Uygulamanin kullanicilar arasinda sesli konugma yapabilme imkani tanididi, bir ok kullamcinin uygulama iizerinden
birbirieriyle goriismeler yaptigi, grlismelere ait tarih ve saat gibi bilgiler ile arama isleminin basanih olup olmadigi ve gériintii ya da dosya génderip
géndermediginin gérildugn ancak gériisme iceriklerinin bulunmadigs gbrilmiistir.

Goriintii/Belge gonderebilme 6zelligi; Uygulamaya ait veriler incelendiginde goriintii ya da dosya gbnderildigine dair bir bilgi mevcut olmasa da
cagn gegmisleri irdelendiginde bazi cagnlann boyut bilgilerinin oldugju, normal sesli iletisimde byle bir boyutlandirma sisteminin bulunmadidr,
gorintii ve belge génderimi sadlandifinda, boyut bildirme igleminin sistem tarafindan kendiliginden yapildigi, genel bilisim kurali oldugundan Bytock
uygulamasinda ki boyut bilgilerinin, kullanic tarafindan gtinderiimis bir gérlintii dosyasi ya da belge olabilecegi kanaatine variimigtir.

ByLock uygulamasi irdelendigi ve yukarida anfatildigi haliyle, zaman ve mekana bagjli kalmayan ve habertesme igerigine sahip bir medya aracidir.
Yapisi ve yazihm mantigj itibariyle, teknik manada giiniimiiz anfik mesajlasma uygulamalan gibi kisiler arasi aniik haberlesmeyi saglayacak bir
yapida oldugu anlagiimigtir. .

ByLock Uygulamasinin icerisinde bulunan profil bdlimiinde bulunan “Pubhcmessage" olarak adlandirilan, anlam itibariyle kiilerin durumlarini
bildirdikleri yani o anki durumlarim: ve hissettikierini bildirdikleri afan igerisinde, orgiit r lannin paylagmis oldukian durumlan, kuilamicilarin
kendilerini gériinmek istedikleri gibi adlandirabildikleri "Kulianicr Adlan”, kullanialarmm sifrelerinin oldugu "Plain” olarak adlandinian kisim
incelendiginde, kullamiatarin FETO Terbr drgiitd ile ifgili birgok durum, ad paylastiklart ve sifrelerini bu dogrultuda olusturduklan gorulmustir. Bu
paylagimlarda &rgiitle iligklfi bulunan kurufus adlan bagta olmak (izere &rgiitle iligkili birgok bilgiye de yer verildigi, Grgiit mensupianinin intikam alma
duygularini tetikleyici, Gimit verici, manevi olarak inanmishik seviyesini yiikseltici, itaat etmeye y&nlendirici, s6zde hizmet hareketini ve 6rgiit liderini
dviicti ve yticeltici, 6rglit mensuplarini motive edici sozler kullanilditi gériilmiistiir. Yukanida yapilan tespitiere iliskin mevcut olan gok sayida
Brnekten bazilan secilerek agagjida bagliklar halinde gésterilmistir;

PUBLICMESS AGE
KULLANICI ADI
PLAIN

" Bahara yolculuk... "

"Liitfiin da hog, Kahrin da hog
.mubarekinsan

" Eeey, ikindi Dirilisin Kahramanlan

"bekienen y'annlarrgyok yakin"

http://www.neohukuk.net/e-mevzuat/index.php? m= ictihatlar& i=1& s=ictihatDeta... 24.11.2017
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Ek-29: Antalya Bélge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesinin, Denizli 2. Agir Ceza
Mahkemesinin ByLock iddiastyla yapilan yargilamayi Istinaf - BOZMA KARARI
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Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesinin, Denizli 2. Agir Ceza Mahke-
mesinin ByLock iddiastyla yapilan yargilamay1 Istinaf - BOZMA KARARI (Sayfa 2)
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T.C.
DENIZLi
2. AGIR CEZA MAHKEMESI

DURUSMA TUTANAGI
DOSYA NO + 2016/389 Esas
DURUSMA TARIHI : 27/11/2017
CELSE NO : 14,
BASKAN : Halil Ibrahim BAKIRTAS 33412
UYE : Behram ARSLANBAY 39532
UYE : Bayram KARTAL 190036
CUMHURIYET SAVCISI : TUNCAY ALPER 40003
KATIP : Ali ARSLAN 133749

Belirli giin ve saatte 14. celse agildi.

Tutuklu sanik Miislitim Baykan ve vekili Av. Mustafa Kemal Asan hazir.

Santk Hafize Ceyhan hazir.

Durugmaya bagka gelen olmadig1 goriildii.

Sanik Hafize Ceyhan Miidafiinin mdzeret dilekgesi sundugu goériildd, okundu.

Agik yargilamaya devam olundu. :

iddia Makamimdan soruldu; kovugturmanin genigletiimesi talebimiz yoktur dedi.

iDDiA MAKAMI ESAS HAKKINDAKi MUTALAASINDA; 21/11/2017 tarihli celsedeki
mijtalaamizi tekrar ederiz dedi. Tekrar etti.

Tutuklu Samk Miislim Baykan miidafii Av. Mustafa Kemal Asan esas hakkindaki
savunmasinda; Iddia makammm esas hakkindaki mitalaasina katilmiyoruz, mivekkilin
bankasyadaki hesabi ve bylock kullanicis: iddiasi ile suglanmaktadir, bank asyadaki hesap hareketleri
miivekkilin sosyal ve ekonomik durumu nazara ahndigmda diz ve paralel seyir halindedir, hayatin
olagan akigma uygundur, bylock kullamici iddiasima gelince, miivekkil tarafindan bu suglama
reddedilmigtir, kendisi bylock kullanmadigini beyan etmektedir, buna itibar edilsin, bylock delilinin
elde edilmesinde usul hilktimlerine uyulmamgtir, bu sebeple bu belgelere delil olarak dayamlamaz,
miivekkil 6rgiittin nihai amacini bilmemektedir, Yargitay 16. Ceza Dairesinin kararinda da agiklandigx
Wizere bylock igeriklerinde orgiitéin nihai bir amaciyla ilgili hicbir yazigma yoktur, toplanan delillere
gote usule aykir elde edilen delile dayamlamayacagmdan, miivekkilimin &ncelikle beraatine karar
verilmesini, tutuklu kalmis oldugu siireler, sabit ikametgah olmasi, deliller toplannms oldugundan
tahliyesine, ceza verilecek ise lehine olan hiikiimlerin uygulanp hikmiin agiklanmasmnin geri
birakiimasina karar verilmesini talep ediyorum, dedi

Tutuklu Samk Miisliim Baykan esas hakkindaki savunmast ve son szii soruldu: benim
durusmalarimda Bank asyadaki paranin ben bagkasinin arabasini satm aldifim igin onun hesabina
aktarilan arag bedeli oldugu 6nceki mahkeme bagkan: tarafindan dile getirildi, hal bdyle oldugu halde
miitalaada bu sugmug gibi gdsterilmistir, katilmiyorum, benim yakalama tutanaklarim ortadadir, hig
kagmadim, kendi; ikametimde bulundum, suglu olduuma inansaydim digetleri gibi bende kacardim,
bu suclardan yargilanan bazi samklarin firarileri olmasi benimde kagacagim sonucu diisiiniilemez,
cezalar sahsidir, bylock kullanmadigim: sdyledim, avukatim da soyledi, igerikleri kabul etmemekle
birlikte igerik Kayitlarinda 4 tane mesaj icerifinde Srgiitle ilgili higbir sey yoktur, bu mesajlarin benim
son online tarihinden sonra da oldugu gozoniinde tutulmalidir, annem benim bakimima muhtagtir,

113

1
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T.C. DENIZLi 2. AGIRCEZA MAHKEMESI Durugma Tar: 27/11/2017 Dosya No : 2016/389 Esas

sosyal ydnden duruma diigmiistiir, 406 giindtr tutukluyum, tutuklamanin bir tedbir olugu, delillerin
toplanmig olusu ve kagma siiphesinin de olmayas: dikkate alinarak tahliyemi istiyorum, ben Tirk
Egitim sen'e ilyeyim, evimde aramada hicbir su¢ unsuru bulunmad, érgiitiin hicbir dernegine ve
sendikasina da iiye degilim, higbir faaliyetine katilmadim, 8ncelikle beraatime karar verilmesini talep
ediyorum, ceza verilecek ise lehe olan hikiimlerin uygulanip hitkmiin agiklanmasimin  geri
birakilmasina karar verilmesini talep ediyorum, dedi.

Samik Hafize Ceyhan esas hakkmdaki savunmas: ve son sdzit soruldu: Onceki celsedeki
savunmamni tekrar ederim, miitalaaya katiliyyorum, dijital materyallerin ve telefonlarm tarafima iadesini
talep ederim, Oncelikle beraatime karar verilmesini talep ediyorum, ceza verilecek ise lehe olan
hiiktimlerin uygulanip hikmiin agiklanmasmn geri birakilmasina karar verilmesini talep ediyorum,
dedi.

Dosya incelendi. Durusmanin bittigi bildirildi. Yargilamaya son verildi.

G/D:Gerekgesi ekli kararda agiklanmak lizere ;

1- Sanik Hafize Ceyhan'in 5271 sayili yasamn 223/2-e maddesi geregince atih sugu isledizi
sabit olmadiindan BERAATINE,

2.TCK.aun 314/2 Maddesi geregince sanik Misliim Baykan'm terdr orgiitiine iye olma
sugundan sugun islenis bigimi, sugu konusunun dnem ve degeri, sugun islendigi yer ve zaman
meydana gelen zarar nazara alinarak takdiren 5 YIL HAPIS CEZASINA MAHKUMIYETINE,

3713 Sayih terdrle Miicadele Kanunun 5/1 maddesi geregince cezast 1/2 oranmda arttirilarak 7
YIL 6 AY HAPIS CEZASINA MAHKUMIYETINE,

TCK 220/7 maddesinin eylemin niteligi itibariyle kogullart olusmadigindan sanik lehine
UYGULANMASINA YER OLMADIGINA,

TCK'nin 62 maddesi uyarmca cezasiadan 1/6 oraminda indirim yapilarak 6 YIL 3 AY HAPIS
CEZASINA MAHKUMIYETINE,

Samgin cezasindan bagkaca arttinm ve indirim yapilmasma, YER OLMADIGINA, kabul
diginda kalan tiim taleplerin REDDINE,

2-Sanik hakkinda Anayasa Mahkemesinin 08/10/2015 ginii ve 2014/140 esas 2015/85 sayilt
iptal karart da nazata alinmak kaydi ile TCK.nun 53 maddesinin 1 ve 2. Fikralari ile 3. Fikrasmim 1.
Ciimlesinin uygulanmasina, '

3- TCK.nun 58/9 maddesi geregince sampm cezasmn miikerrirlere 6zgl infaz rejimine gore
infazma  ve cezasmin  infazindan sonra DENITIMLI ~ SERBESTLIK TEDBIRI
UYGULANMASINA,

4- TCK.nun 63. Maddesi gerergnice samgmn hitkiim kesinlesmeden 8nce gergeklesen ve gahsi
hirriyeti sinirlama sonucu doguran biitiin halleri nedeniyle gegirmis oldugu siirelerin, hitkiimolunan
hapis cezasindan MAHSUBUNA,

5-Sonug ceza miktarlar: ile sam@m tutuklu kaldigs stire ve daha dnceki tutuklama nedenlerinin
halen devam etmekie olugu nedeniyle 7 giin igerisinde denizli 3. A Ceza Mahkemesine itiraz yolu
agik olmak iizere SANIGIN TUTUKLULUK HBALININ DEVAMINA, Hilkiim &zetinin ilgili
Cezaevi Miidiirlitgiine génderilmesine,

6-Denizli Cumhuriyet Bagsaveiifnm SUC ESYASI ESAS DEFTER NO: 2017/141
swasinda kayith; Buldan Cumburiyet Bagsaveiig Emanet Memurlugunun 2017/1 sira
numarasinda kayitl iken Denizli Emanet Memurluguna kayitlanmak lizere naklen gonderilen;

1) - 4 adet'CD'nin delil olarak dosyada saklanmasina,

“2) - Miislim BAYKAN'a ait oldugu belirtilen, Samsung marka J200F model 357093076582422
imeil numarah igerisinde 8990011305270024940 numaral sim kart takth oldugu belirtilen 1 adet
cep telefonun SANIGA JADESINE,

3) - Hafize CEYHAN ait oldugu belirtilen, Samsung marka J700F model 356174072735395 imei
- numarali _igerisinde 89900029300761280598 mumarahi sim kart takii bulunan, 1 adet cep
2/3

5
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T.C. DENIZL1 2. AGIR CEZA MAHKEMESI Dburusma Tar: 27/11/2017 Dosya No : 2016/389 Esas

telefonunun samga IADESINE,

4) - Hafize CEYHAN'a ait oldugu belirtilen, General Mobile 4G Dual model 3531560774788330
imei numarah icerisinde 8990029300775043958 seri numarall sim kart takill bulundugu
belirtilen 1 adet cep telefonunun SANIGA IADESINE,

5- Sanik Hafize Ceyhan yoniinden yapilan yargilama gidetlerinin hazine iizerinde birakiimasina,
6- Sanik Hafize kendisini vekille temsil ettirdiginden 3960 TL vekalet icretinin hazineden
alinarak sania Sdenmesine,

7-Sanik Miiskim baykan yoniinden yapilan ve asagida ayrmtih olarak dékiimi yazili ( )y TL
yargilama giderinin saniktan tahsiline,

Huzurda bulunmayanlar agisindan teblig tarihinden itibaren, huzurda bulunanlar a¢ismdan
tefhim tarihinden itibaren 7 giin iginde mahkememize veya mahkememize gonderilmek tizere bagka
bir mahkemeye bir dilekge verilmesi veya zabit katibine beyanla tutanaga gegirilerek;

istinaf kanunu yoluna bagvurulabilecegi, istinaf incelemesinin Antalya Bolge Adliye
Mahkemesinde yapilacagi,

Siiresinde kanun yollarina bagvurulmadigs takdirde hitkmiin kesinlesecegine dair karar; Sanik
Hafize Ceyhan, tutuklu sanik Miisliim Baykan ile sanik Miisliim midafii Av. Mustafa Kemal Asan
yiiziinde, sank Hafize Ceyhan midafiinin yoklugunda, Cumhuriyet Savcisi Tuncay Alper (40003)in
huzurunda, miitalaaya uygun olmak iizere oy birligi ile karar verildi, agtkga okundu ve anlatiich.
27/11/2017 i

Baskan 33412 Uye 39532 Uye 190036 Katip 133749
e-imzali e-imzal e-imzal1 e-imzah

3/3
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1.C.
DENiZLi
2. AGIR CEZA MAHKEMESI

DURUSMA TUTANAGI
DOSYA NO : 2016/389 Esas
DURUSMA TARIHI :21/11/2017
CELSE NO 113
BASKAN : Halil Ibrahim BAKIRTAS 33412
UYE : Behram ARSLANBAY - 39532
UYE : Bayram KARTAL 190036
CUMHURIYET SAVCISI : TUNCAY ALPER 40003
KATIP : Asim AYDIN 180005

Belirli giin ve saatte 13. celse agild1.

Tutuklu sanik Miisliim Baykan ve vekili Av. Mustafa Kemal Asanhazur.

Sanik Hafize Ceyhan ve vekili Av. Ali Akbag hazir.

Durugmaya bagka gelen olmadigi goriilda.

Agik yargilamaya devam olundu,

Heyet degisikligi nedeniyle 6nceki itanaklar okundu.

Cimer Basvuru kayitlari, 353.....11448 [meil numaral: telefonun Hafize Ceyhan, Arif ilkgag,
Ali Arman, Ali Barlay, Erdem ilkgag, Halil Ibrahim Aksoy ve 26/07/2006-11/07/2017 tarihleri
arasinda Miislim Baykan adina kayitli ......4055 numaralt GSM hattt ile kullamldigma iligkin bilirkisi
raporu okundu.

Samgn dilekgelert, tutukluluk halinin devamina iliskin kararlar okundu.

Sahmer Turizim Otelcilik Ay ile ilgili olarak saniklar Nazmi Giir ve Cansu Giir'iin 17/07/2017
gilni ve 09/06/2014 tarihinde otelde konaklamadiklarina iligkin yazi cevab1 okundu. :

0507 348 83 16 GSM hattinin polnet kayitlaninda Nazmi Giir'itn irtibat telefonu olarak Polnet
kaytlarinda bildirdigi, 47005 ID'yi kullanan kiginin Hafize Ceyhan isimli gahsin erkek kardesi olan
Nazmi Giir isimli galus oldugunun degerlendirildigi, bu kiginin Usak C. Bagsavcihigimin 2017/4369
sorusturma sayili dosyasmim siiphelisi bulundugu, igerik kayitlaninin geldigi, ID numarasmin 470005,
kullantet adinin naji20, sifresinin; mavisim.ng88, adumn: naji, son online tarihinin 14/05/2015 tarihi
olduguy, ekleyenler ve eklenenler listesi, mail listesi, dnem arz eden yazigmalar okundu.

Sanik Hafize Ceyhan'dan soruldu: Nazmi Giir benim erkek kardesim olur, hakkinda Usak C.
Bagsaveihiginca sorusturma yilriltiilmektedir, ekleyenler listesinde ad1 gegen kisileri tanimam, 0507
348 83 16 GSM hattms ilk ogretmenlifine basladigim 2006 yiinda Avea girketinin dgretmenlere
yénelik kampanyast kapsaminda 3-4 tane hat satin aldim, kardegime ve arkadaglarima kullanmalart
{cin vererek kendimde bu kampanyadan istifade ettim, bu kampanya kapsaminda almig oldugum 3-4
hattan hicbirini kullanmadim, benim o tarihlerde kullandigim telefon numaram 0505 493 33 91
numarals hattir, esim Sami Ceyhan adina abone kayd: vardur, kendisi Denizli Adliyesinde Zabit
katibiydi, o da adliye ¢ahiganlarma y6nelik kampanya kapsannda bu hath satin ald, kendisi halen
Feto/ PDY terdr ‘Grgiitine iiyelikden dolay! tutukludur, Denizli 3. Afw Ceza mahkemesinde davast
devam etmektedir, satm almis oldugum hatlari guan da kimlerin tarafindan kullamidig hususunda isim
bildiremiyorum detli- Okunan diger kayitlardaki aleyhe hususlar1 kabul etmiyorum dedi.
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Sanik Miisliim Baykan'm gelen bylock icerik kayitlarma gbre; 0534 276 40 55 GSM
numarasint kullanan kisinin 1D numaras1 151874, kullamer adi izmirli3520, sifre; m.1299.b, son
online tarihi 19/01/2016 tarihi oldugu, dogum yerinin fzmir olmasi, ekleyenlerin verdigi isimler
kismimnda miisl7m yazili olugu, sifre olusumunda adinin ve soyadinin basharflerinin kullanitmig olmasi
sebebiyle GSM hattint kullanan kiginin Misliim Baykan oldugunun tespitine iliskin yazi okundu.
Igerik kayitlannda ekleyenler ve eklenenler listesi okundu. '

Samik Miisliim Baykan'dan soruldu: okunan igerik kayitlarinda ekleyenler ve eklenenler
listesindeki kisilerin higbirisini tanimam, son online tarihi 19/01/2016 tarihi olarak gdsterilmesine
rafmen 55604 ID numarah kisinin 15/02/2016 tarthinde mesaj gonderdigi goriilmektedir, bu
celigkidir, igerik kayitlan bana ait degildir dedi. Okunan diger kayitlardaki aleyhe hususlan kabul
etmiyorum dedi.

Samk Hafize Ceyhan miidafiinden soruldu: Gelen kayitlara gére bu hat miivekkil tarafindan
kullanilmamaktadir dedi. '

Sanik Miislitm miidafiinden soruldu: Gelen kayitlardaki aleyhe hususlari kabul etmiyoruz
dedi.

Iddia makamindan seruldu: Okunan kayitlara ve belgelere bir diyecegimiz yoktur dedi.
G/G :

Gelen bylock igerik kayitlarina gore sank Hafize yoniinden 6nceki celsenin 2- ve 3 nolu ara
kararlarindan vazgegilmesine oy birligi ile karar verilip A¢ik yargilamaya devam olundu.

Iddia Makammdan soruldu; kovusturmanin genigletilmesi talebimiz yoktur dedi.

iDDIA MAKAMI ESAS HAKKINDAKT MUTALAASINDA;

Oncelikle, orgiit,silahli 6rgiit, terdr terdr orglitii tantmu ve Fetullahgi Silahli Terdr
Orgitil (FETO/PDY) ile bu drgiitiin kurulug,amag ve stratejileri hakkinda kisa ve genel ve agiklayici
bilgiler vermek gerekirse; )

"Silahli Orgiit" TCK.'nun 314/1 . maddesinde tamimlanmstir.Burada iglemest
amaglanan suglar ise TCK.nun 302- 308. maddeler arasinda diizenlenmis. olan "devietin giivenligine
kargt suglar” ile TCK.nun 309- 316, maddeler arasinda diizenlenmis olan "anayasal diizene ve bu
diizenin isleyigine kargi suglar " olarak tammlanan sug tiirleridir. "Silahl: Srgiit” TCK.'mn 6.1.f,
maddesinde silah tanmimina uyan materyallerin su¢ Srgiitiiniin faaliyetleri ve eylemlerinde kullanmak
amaciyla bulundurulmas: ve taginmasi halinde s6z konusudur. Yargitay kararlarinda agiklandig itzere
"...Uyelerinin tamamnimn silahli olmasi gerekmez, nitelik ve nicelik bakimmdan amag sugu islemeye
yetecek kadar elemaninda silah bulunmasi yeterlidir."

"Ter6r" 3713 Sayih Terérle Miicadele Kanunun 1. maddesinde tanimlanmistir,
Terér orgiitlerine fiye olmak icin “fifli katiim” sartur.Orgut dyeligi “temadi eden” ve 'fiiilen
yakalanma” anma kadar devam eden bir durumdur.Aynica orgiit iiyesi fail hakkinda "iddianame
diizenlenmesi” ile de "hukuki kesinti” gergeklestiginden bu halde de temadi sona ermis olup bundan
sonraki eylemleri ayrica sug olugturacaktir.Teror orgiitii ile baglantih kisilerin orglitsel biinyeye
kazandirdi1,érgiitsel talimat ve ydnlendirmeye uygun davranislar sergileyen ve/veya orgiitle ilgili yer
ve alanlarda faaliyet gosteren kisilerin de “drgiitsel bag” iginde olduklarmin kabu} edilmesi
gerekmektedir.

Yargitay kararlarinda genel olarak "terSr 6rgitil tiyeliginin kabulii igin drgfitle kurulan
organik bagina dair eylemlerin belli "yogunluga ulagmas:” ,"cesitlilik” ve "siireklilik" gbstermesi
gereklidir.” denilmektedir (Ornegin; Yargitay 16. Ceza Dairesinin 14.03.2016 tarih ve 2015/5452 E
-2016/1983 K. Sy. Karari)..

3713 Sayith TMK . 2. maddesine gbre ise; drgiitle organik bag: tespit edilen terdr
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brgitll Gyesini sorumlu tutulmak igin Srgiit iiyesinin Grgit adina her hangi bir sug islemesi sart
degildir.Zaten bu durum Srgiit iyeligi sugunun "bagimsiz su¢" olmasmn dogal sonucudur.

FETULLAHCI SILAHLI TEROR ORGUTU -PARALEL DEVLET
YAPILANMASI (FETO/PDY) : Orgitiin temelleri,lideri M.Fetullah GULEN tarafindan 1966
yilinda atilmig, dini motifleri istismar etmek suretiyle drgiitiin gekirdek kadrosunu olusturarak
miistakil hareket etmeye baslamis,faaliyetlerini daha ziyade 13-18 yas grubundaki 6grenciler ve geng
kesim tzerinde yopunlastirarak,teyp ve video kasetlerine gekilen konugmalan ve sohbet toplantilar
aracthiyla gorislerini ulastirdigi sempatizan grubu ile birlikte "Giillen Cemaati-Hizmet Hareketi”
adyla kurulmustur.Orgiit, tiyelerine orgit liderini dinsel tema olan "mehdi", "mesih"” veya
"muhterem” olarak tanttmaktadir.

Amaci: Kurulus yillanindan itibaren toplumun dini duygulanm istismar ederek
topladigr maddi kaynaklar ile yurt ii ve yurt diginda faaliyete gegirdigi egitim kurumlarinda kendi
amag ve ilkeleri dogrultusunda yetigtirdigi 6grencileri (insan kaynagmi), ekonomik ve siyasi giictni,
orgiit ideolojisi dogrultusunda kullanarak Tiikiye Cumhuriyeti Devleti'nin Anayasal kurumlarinda
(yasama, yilrlitme, yarg1 erklerini) kadrolagmay1 ve ayn: zamanda uluslararas: platformlarda da etkin
bir gilg haline gelmeyi hedefledigibu kapsamda Orgiitiin; tabaninda bulunan insanlann dini
duygularm kullanarak insan kaynag: ve mesruiyet devgirmeye ¢aligtigt, 6grenci segme ekipleri ile kdy
ve semtlerden topladit gengleri, biinyesindeki vakif, igik evleri, okul ve dershaneleri marifetiyle
ideolojisi dogrultusunda yetistirerek Srgiite eleman kazandirdigy,

Orgittiintin - Hiyerarsik Yapisi:Devlet modeline paralel bir érgiitlenme ile gizlice
basta siyaset, miilkiye,adliye, askeriye ve emniyet olmak tizere devletin tiim birimlerine sizdig1, yurt,
okul,dershane ve 151k evlerinde, beyin yikama metotlan ile sorgulamayan, diisinmeyen, mutlak itaati
esas alan yapiya bagh insan tipi yetistirdigi, devletteki kadrolagmasin belirli bir dizeye ulagtirdiktan
sonra, buralardaki giiciinii operasyonlarinin ana araci olarak kullanarak baglarmstir Bu sekilde meveut
devlet yapilanmast ile uyarh halde ilerideki amaglarnnt devlet ve iilke ybnetimini ele gegirmek igin bir
"Paralel Devlet” yapilanmasi olusturulmaya ¢aligilmustir.Gizliligi saglmalc igin Srgiitte "hiicre tipi "
yapilanma mevcuttur.

Orgiit terminoloji; FETO niin 6rglit amacma gdre yetigtirilecek dgrenciler énce “1gk
evi” ile,diger kisiler sohbet toplantilar: ile tamstirthp aligtitlir. "Sokber toplantilarinda” dini bilgiler
diginda 6zellikle 6rgiit elebagismin kitap,kaset CD. gibi mesajlarint igeren basin ve yaymlar okutulur
ve izletilir ~dinlenir.Hem &rgiite maddi kaynak temini hem de de taban ve 6rglite eleman kazandirma
amaciyla miimkiin oldugu her il ve ilgede yasal (legal) gérintimli kurulan kurum ve kuruluglar yani
"vurt" "6zel okul" ve ‘“dersane" acilw.Buralara “drgiit i¢i  fayin” ybntemiyle “yurt
yoneticisi-mildir","belletmen” ,"dersanene midiiril” atamr.

"Imami” rgiitin  bolgesel (cografi) ve meslek icabi (sektdrel-kurumsal) sorumlu
yoneticisi olan erkek kisiyi ifade eder. Orgiit hiyerarsi igerisinde yer alan orgitin yoneticisi ve
raporlart toplayan alt kademelere emir ve talimatlart veren ve orgiit iist ybnetiminin emir ve
talimatlarint alt kademe ve 6rgiit iiyelerine ileten kigidir. _

"Himmet" rgiltiin finansmani igin Srgiit tiyeleri ve sempatizaniardan karsiliksiz olarak
,ayni ve parasal ntelikte toplanan bagislardir.Orgittiin ihtiyaglarinmn ve karsthgt mali ve finansal
kaynaklarm belirlendigi kararlarin alindi1 ve sistemi yiiriiten iglerin yapildig: toplantilara “miitevelli
toplantist” bunlara katilanlara " miltevelli” ve toplananlara "miitevelli heyeti” denir.Sohbet gruplarinda
zekat, burs, kurban ve himmet adi altinda paralar toplaniken,genellikle miitevelli heyeti iyesi kisiler
ayrica bir 1g1k evinin maddi ihtiyaglarmdan sorumlu tutulmaktadir.Hilcre evi ya da en kiigiik orgitt -
biriminin sorumlusu erkege "abi” kizlardan sorunlu bayana da "abla"” denir.

- Silahii Teror orgiitii Olarak Kabuliine Dair Tespitler;
By lock (Turquoise) Programu ile ilgili olarak degerlendirme ve agiklamalar:Bylock
Program, baglantisinin (“Server- (Sorvir) Litvanya Ulkesinde oldugu 6zel ve giiglii bir sifreleme
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yéntemi (kripto sistemi) ile internet baglantisi iizerinden iletisim saglamak {izere, gbnderilen her bir
mesajin farkls bir kripto anahtan ile sifrelenerek iletilmesine dayanan bir yalmz Srgiit iyelerinin
kullanabilecegi sistemdir.

By lock programi ilk basta Ingilizce yazilim olarak tretilmis ve orgiitiin kullanimina
sunulmug, daha sonra Tirkge yazilim giincellemesi yapilarak Turquoise ismi.ile ozellikle tiim
FETO/PDY'nin hizmetine sunulmugtur. "Mesajlasma igeriklerinde kisilerin arkadas eklemne igin
kendilerin ya da bagka kisilerin ID numaralari, kullanici adlart ve sifreleri istedikleri ekleme igin ID -
numarast ve gifre istendigi, ID numarasin kendi kisilerine ekledikten sonra uygulamanin kargi tarftan
onay istedigi, bu onay alinamadi1 takdirde baglantinin saglanamadigi, ancak onayin verilmesi halinde
baglantinin ve mesajlasmanin miimkiin oldugunun anlatildig tespit edilmigtir.”

17 Aralik 2013 tarihinden sonra FETO/PDY {iyeleri tarafindan telefon dinlemeleriyle
ilgili tedbir alinmaya baglandig, Tirkiye’de bulunan tim telefonlarm giivenlik zafiyetleri ve
dinlenmesinin ¢ok kolay oldugunun 6rgiit tarafindan bilindigi, bu konunun sohbetlerde anlatilip
toplantilarda orgiit goriismelerinin Line, Whatsapp, Viber, Hi, Kakoa Talk, Cover Me vb. programlar
iizerinden yapildig, bu programlarin giivenlik zafiyeti oldugundan orgiitin bu programlar
kullanmaktan vazgeetigi,By lock ile ilgili orgiit Lideri F. GULEN tarafindan “Tiim iiyeler bylock
program iizerinden goriismeler yapsin, normal telefonla goriigme yapanlar hizmete ihanet etmig
olur.” seklinde talimat verildigi,By lock igeriklerinde de; Orgiitsel talimatlar ve &rgiit ici mesaj
kayitlarinin ,ayrica Srgitsel jargon ve tamimiamalarin kullantldigmim gorildig,

2937 Sy. Devlet istihbarat Hizmetleri ve Milli istihbarat Tegkilati (MiT) Kanununun
(17/4/2014-6532/1 K. ile degigik) 4/i maddesi uyarinca MIiT'in "dig istihbarat, milli savunma, terérle
miicadele ve uluslararast suclar ile siber giivenlik konularinda her tiirlii teknik istihbarat ve insan
istihbarati usul, arag ve sistemlerini kullanmak suretiyle bilgi, belgehaber ve 'veri toplamak,
kaydetmek, analiz etmek ve iiretilen istihbarat gerekli kuruluglara wlastirmak.”  gorevi
bulundugu,aym1 kanunun  (17/4/2014-6532/1 K. ile degisik) 6/1-g maddesinde ise ; MIT
"“telekomiinikasyon kanallarindan gegen dig istihbarat, milli savunma, terérizm ve uluslararast suglar
ile siber giivenlikle ilgili verileri toplayabilir."”

Bu kapsamda "by lock" programina dair verilerin elde edilmesinin sug siiphesiyle bastilan
sorugturma kapsaminda hakim kararma dayamlarak 6zellikie sorusturma stirecinde hem zamanl
uygulanan CMK.'nun 135. maddesinde dilzenlenen "telekomiinikasyon yoluyla iletisiminin tespiti,
dinlenmesi ve kayda alinmas: " mahiyetinde bir tedbir olmadig,MIT tarafindan yasal olarak elde
edildigi kabul edilen dijital materyaller Ankara Cumhuriyet Bagsavcihigmna teslim edildikten sonra adli
stirecin baglatildigs ve CMK 134. maddeye gore dijital materyaller iizerinde Ankara 4. Sulh Ceza
Hakimliginden “inceleme, kopyalama ve ¢éziimleme” karari alimp uygulandig,

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 26.09.2017 tarihindeki karariyla onanan Yargitay

"16. C.D.'nin 27.04.2017 tarih 2015/3 E-2017/3 K. Sy. kararma gbtre; "ByLock iletisim sisteminin
FETO/PDY silahl teror orgiitii mensuplaninin kullanimast amaciyla olusturulmus ve miinhaswan bu
sug drgiitiiniin mensuplar: tarafindan kullamimalkta olan bir ag oldugunun somut delillere dayanmast
nedeniyle, bu aga dahil olan samklarmn af icinde bagka bir kisi ile gorigme yapmig olmas: da
gerelmez. i ‘

ByLock uygulamaswmn global bir uygulama gériintiisii altinda miinhasiran FETO/PDY
silahl teror orgiitii mensuplanmm kullantmna sunuldugu sonucuna varumistr. ByLock iletigim
sistemi, somut delillerle kamtlandig iizere, FETO/PDY silahli terér Orgiitii mensuplarinin
kullanmalar: amaciyla olusturulan ve milnhasuran bu sug drgiitiiniin bir kisim mensuplar: tarafindan
kullamilan bir ag olmas: nedeniyle, orgiit talimat: ile bu aga dahil olundugunun ve gizliligi saglamak
icin haberlesme amaciyla kullanildigumn, her tirlil sipheden uzak, kesin kanaate ulastiracak teknik
verilerle tespiti halinde; kiginin drgiitle baglantisim gosteren delil olacakur.” :

Tiim bu bilgi ve degerlendirmeler 1s1ginda by lock programi kullanimlarina dair tespit ve
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bilgilerin yasal dayanaklarina gore usuliince toplanan hukuki delil niteligindedir.

Bank Asya'ya para yatwma ile ilgili olarak  deferlendirme ve
agiklamalar:Kamuoyuna yansidigi haliyle bir kisim agik kaynak olarak (dzellikle 31.12.2015
-15.01.2016 tarihleri arasindaki ) medyada ¢ikan haberlerde “Fethullah Giilen'den Bank Asya
talimat1" baghkli haberde; F.Giilen'in 25.12.2013 tarihinde yaptig1 bir telefon goriismesinde “Borsada
tahtasi kapanan, Mooody's tarafindan notu dilgiiriilen Bank Asya’yi, iginde bulundugu bu durumdan
cikarabilmel igin Giilen'in yukaridan talimat verdigi konuguluyor.” seklinde oldugu,"Zerre kadar
inancimiz kalmadi" baslikli haberde; "Bilgi veren bazi mensuplar, kendilerine, 'Gerekirse evinizi
arabamzi satm, parestn Bank Asya'va yatirin.” denildigini ifade ederek, bize yukanlardan, %irada
oturabilirsiniz, arabasiz yasayabilirsiniz, éncelik olarak Bank Asya'y: kurtarmalyiz.’ diyorlar. Bu
kadarim beklemiyorduk. Artik zerre kadar inancimiz, saygimiz kalmady.” seklinde oldugu,

"Bankamn borsa'da tahtas: kapanmigti” baglikli haberde; "Gillen Cemaati'nin zor giinler
gegiren kurumlarindan biri de borsada islem tahtasi kapanan Bank Asya. Vatandasin bircok
kurumdan oldugu gibi Bank Asya'dan da iliskisini kesmesi, bankayr zorlu bir donemece soktu.
Gegtigimiz giinlerde de Borsa Istanbul, Bank Asya'mn tiim endekslerden ¢ikanldigim agikladi. Son
olarak ise uluslararas: kredi derecelendirme kurulusu Moody's, Asya Katlun Bankast'mn notunu
diigiirdii.” geklinde oldugu goritlmiigtiir. _

(Basmdan haberlere drnek verilecek olursa; Sabah Gazetesinden Hazal ATES'in BDDK
yetkililerine dayandirdi1 08.02.2015 tarihli haberinde ; "BDDK tarafindan Bank Asya'da 30 Aralik
2013 tarihinde ilk inceleme tamamlandt” ve "BDDK tarafindan yapilan incelemede Bank Asya'da 2
giinde 192.000 hesap aghldigimn” belirtildigi )

Yapilan inceleme sonucu Bankaciltk Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK), Bank
Asya'nin, yonetim kurulunu belirleme yetkisine sahip 185 imtiyazh ortaktan 132'sine (hisse oranm %
63'ine) ait bilgi ve belgeleri verilen sire iginde gbndermeyerek, bu ortaklara iligkin belirsizlik
yarattiginn tespiti tizerine Tasarruf Mevduatt Mevduati Sigorta Fonu (TMSF ) tarafindan 3 Subat
2015°te Bank -Asya Katilim Bankasi’nin Istanbul’daki genel merkezi dahil birgok merkezine yapilan
operasyonun ardindan bu bankanin % 63'und  devralndifi, BDDK tarafindan Bank Asya’nin
“Bankacilik Kanunu kapsaminda kurumun etkin denetimini engellemeyecek seffaf ve agik bir ortaklik
yapist ve organizasyon gemasina sahip olmast garfim ihlal ettigi” gerekge gosterilmistir. BDDK 'nun
29.05.2015 tarih ve 6318 sayih karan ile 5411 sayii Bankacihik Kanununun 71/1. (b) maddesi
uyatinca "yaptlan denetimler neticesinde, Banka'mn mali bilnyesi, ortakhk ve ydnretim yapist ile
Jaaliyetlerinde yasanan sorunlarin katilum fonu sahiplerinin haklar ve mali sistemin giiven ve istikrari
balamindan tehlike arzettiginin ortaya ¢ikmas: nedeniyle, Banka'min temettii hari¢ ortaklik haklar: ile
yonetim ve denetiminin, zararin meveut ortaklarin sermayesinden indirilmesi kaydwla, kismen veya
tamamen devri, satisi veya birlestivilmesi amaciyla * bu bankamn TMSF'ye devredildigi,

Bizzat FETO/PDY Silahli Tersr Orgiittine ait oldugu kendi mensuplarinca ve &rgiit lideri
F.GULEN tarafindan da sahip gikilan ve bu orgiitiin para toplama ve mali kaynak olugturma amaciyla
kurdugu legal (yasal) goriintimli Bank Asya isimli bankanin 17/25 aralik 2013 sonras: devlet
(Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu-TMSF) tarafindan mali ve bankacihik faaliyetleri bakimmndan yasal
takibe alindigi ve banka mali yapisimn zayif oldugu ve de Szellikle bu yapilanmaya (6rgiite) ait
sitketlere usulsiiz para aktarildigi y&niinde incelemeler yapildift 'sirada bu bankanmn mali (parasal)
kaynak yoniinden iyi durumda oldugunu gostermek amaciyla bizzat 6rgiit lideri F.GULEN tarafindan
verilen talimat dogrultusunda bu yapilanmaya (orgiite) mensup olan kigilerce, zellikle 2014 yih
bagindan itibaren 2015 yili Mayis ayma kadar ekonomik durumlari ile uyusmayacak miktarlarda
(tasarruf ve kar arhaci gozetilmeksizin) paralarm yatiriidiginin gozlemlendigi,bu dénemlerde yatirilan
toplu paralara iligkin hayatin olafan akisi ve genel hayat tecriibelerine uygun kabul edileblir
gerekgeler gosterilemedigi de tespit edilmigtir.Bu da orgiit liderinin talimatlarina uygun ve "drgiite
destek ve: yardim”  mahiyetinde - bir ¢rgitsel davrams sergileme anlamina  geldigini
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3

gostermektedir. Yargitay kararlarinda da drgiite mali yardim yapilmas: ¢rgilt adina para toplanmas: da
orgiitse] davrams olarak kabul edilmektedir. (Grneging Yargitay 16.Ceza Daivesinin 14.03.2016 tarih
ve 2015/5452 £.-2016/1983 K. Sy. Karari gibi)

Fetullahgr Silahli Terér Orgiitii/Paralel Devlet Yapilanmas (FETO/PDY)nn
eylemleri ve drgiitle ilgili hukuki nitelendirme;FETO/PDY Silahli Terdr Orgiitiniin amag ve
stratejileri dogrultusunda tilke genelini etkileyecek mahiyette eylemlerde bulundugu,Bu gergevede;
FETO/PDY Silahli Terér Orgiitiiniin 17-25 Araltk 2013 tarihinde kamu oyunda "Yolsuziuk
Sorugturmas: (Hulkuk Derbesi Girigimi)” ach altinda ve daha sonra "MIT Tirlar1 Davasi” olarak bilinen
olaylarda ,bu &rgiitiin kendisine bagl (6rgiit tiyesi) polis,jandarma,saver ve hakimler aracihigiyla
hukuk kurallart disina gikarak (sahte deliller uydurma,usule aykin telefon dinleme ve hukuka aykir
yontemle delil elde etme vs.) sorugturma yaparak zellikle TC. Hiikiimetini hedef aldiklari,bundan
once de 2007 yilindan itibaren kamu oyunda “Balyoz”,"Ergenekon” "dskeri Casusluk” ,"Genel
Kurmay Kripto Odasima Girme" ,"Oda Tv.” ve 2012 tarihinde "Futbolda Sike" davalar diye bilinen
davalarda da aym sekilde hukuk kurallar digina ¢ikarak ve hukuka aykiri yéntemlerle sorugturma
yaparak bzellikle Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) ve baz: spor kiiiplerinin hedef ahndigs,ayrica bu
brgilitiin amac ve stratejilerini gergeklestirmek igin 6zellikle kamu kesiminde drgiitlenme amaciyla
2009-2010 yillarinda "polislik smaviart (PMYS)" ile "kamu personeli se¢me sinaviarnda (KPSS)"
soru ¢almak ve kopya verme-gekme suretiyle - " sahtecilik " yaptiklari,ayn zamanda bu Orglit
hakkmnda Istanbul'da actlan sorustirmada FETO/PDY Silahlt Terér Orgiitii y6netici ve tiyelerinin bu
orgiitiine bagh (daha sonra bu 6rgiit Gyeligi sugundan mahkum olan olan ve HSYK tarafindan
meslekten ihrag edilen) bazi hakimler aracilignyla acik¢a hukuka aykirt sekilde "yok hitkmiindeldi
kararlarla” tahliye edilme girisiminde bulunulmugtur.

FETO/PDY'nm eylemlerinde cebir ve siddetin var olduguna iliskin en Snemli verilerden
birisinin ise FETO/PDY'min 15/07/2016 tarihinde yapmis oldugu “silahly darbeye tegebbils” ile cebir
ve giddet kullanarak T.C Anayasasmun ongordiigii diizeni ortadan kaldirmaya veya bu diizen yerine
bagka bir diizen getirmeye veya bu diizenin fiilen uygulamasim dnlemeye tegebbits etmek, cebir ve
giddet kullanarak TBMM'ni ortadan kaldirmaya veya Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinin gbrevlerini
kismen veya tamamen yapmasim engellemeye tesebbiis etmek, cebir ve giddet kullanarak Tiirkiye
Cumbhuriyeti Hitkiimetini ortadan kaldirmaya veya gérevlerini yapmasint kismen veya tamamen
engellemeye tesebbiis etmek ve Cumhurbagkanina suikast yapma eylemlerinde bulunmugtur.

FETO/PDY Silahli Terér Orgilttt hakkinda daha once "Gilen Cemeati” olarak
26.02.2014 tarihinde Milli Giivenlik Kurulu (MGK) tarafindan “wlusal giivenligi tehdit eden"”
yapilanma seklinde tamimlanarak bu yapilanmanin yakindan takibi ile gerekli tedbirlerin alinmasi
kararlastiriimagtir.

Yargitay 16. C.D.'min 27.04.2017 tarih 2015/3 E-2017/3 K. Sy. kararnda
aciklandify iizere ; "..0rgiitiin kurucusu, yoneticileri ve iiyeleri arasinda sua bir hiyerarsik bagin
meveut oldugu, gizlilige riayet ettigi, goriniir yiiziiple gercek yiizii arasindaki fark: gizledigi, amaca
wlagabilmek igin yeterli eleman, arag ve gerece sahip oldugu, amacimn Anayasada Ongoviilen mesru
yontemlerle iktidara gelmek olmayip Orgiitiin yaratug: kaos ortamt sonucu ayrica devletin yamnda
olusturdugu Paralel Deviet Yapilanmasiyla demokratik olmayan yontemlerle cebir siddet kullanmak
suretiyle parlamento, hitkumet ve diger Anayasal kurumlar: fesihi edip iktidara gelmek oldugu, bu
amact gergeklestirmek igin polis ve jandarma teskilat, MIT ve Genel Kurmay Baskanhg: gibi kuvvet
kullanma yetkisine haiz kurumlardaki iiyeleri vasitasiyla mesru organlara ve halka karsi silah
kullanmak  suretivle amag suca elverigli Sldirmeyaralama gibi ¢ok sayida vahim eylem
gergeklestirdiginin,anilan orgiit mensuplart hakkinda 15 Temmuz darbe girisiminden ya da Orgiite
mensubiyetlerinden dolayr agihp bir kismy derdest olan ya da mahkemelerce karara baglanan
davalar.bu davalarda dinlenen itirafgr saniklarin savunmalar. ve gizli-agik tamk anlatimlar,érgiit
lider ve yoneticilerinin agik kaynakiardaki yazil: ve sézlii agiklamalary, Emniyet Genel Miidiirliigil'niin
orgiit - hallandaki  raporu gibi olgu ve tespitler dikkate alindiginda, 3713 sayih TMK 'nun
‘ 6/9
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1.maddesinde tanimlanan, amaca ulasmak igin silah basta olmak iizere her tiirlii cebir ve siddeti arag
olarak kullanan TCK'nin 314/1-2 maddesi kapsaminda silahls bir terdr Srgiitii oldugu anlasumigtir.”

SANTIKLARIN DOSYADAKI DURUMLARININ DEGERLENDIRMES]
(POSIZYON ,GOREV VE STATULERI) :

SANIK MUSLUM BAYKAN YONUNDEN;

Alman savunma,tanik beyanlari ve diger beyanlar,yapilan aramalar,incelenen belge vs.
dijital materyaller, diger yazil ve gbrsel dSkiimanlar,belirtilen kurum ve kuruluslardan gelen cevabi
yazi ve ilgili kayitlar vs. dosyadaki diger tim deliller hep birlikte nazara alindigmda;

Saniklardan Miisliim'den mahkeme karartyla yapilan arama sirasinda kendisinden elde
edilen dijital materyeller iizerinde yapilan incelemede FET () / PDY silahk terdr orgiitil ile irtibata
dair herhangi bir tespitin yapilmadif, emniyet tarafindan yapilan aragtirmaya gore verilen cevapta
samgn kullandigi 0534 276 40 55 nolu gsm hatt1 ile bylock programinin server'in IP sine 151874 ID
numarastyla baglandifi, Yargitay kararina gére terdr orgiitil iiyeliginin kesin delili olan bylock
programimt kullandigs, BTK'dan alinan kayitlarda bu GSM numarasinin bylock kullanildig belirtilen
IMEI numarasi belirtilen cihaz ile kullamldiginin tespit edildigi,

Bank Asya katihm bankasina ait kayitlarda 26/09/2014 tarihinde 23.000 TL-para
yatirildigimn goriildugi, :

.Bu nedenlerle samk Misslim'tn FETO / PDY silahli terdr orgitil ile organik ve
hiyerarsik bag icine girdiginden bu drgitiin iiyesi olarak kabul edilmesi gerektigi,

SANIK HAFIZE CEYHAN YONUNDEN;

Alinan savunma,tanik beyanlan ve diger beyanlar,yapilan aramalar,incelenen belge vs.
dijital materyaller, diger yazili ve gérsel dokimanlar,belirtilen kurum ve kuruluslardan gelen cevabi
yazi ve ilgili kayitlar vs. dosyadaki diger tiim deliller hep birlikte nazara alindigmda;
kanaatine varildigt,

Yargitay 16. Ceza Dairesinin 26/10/2017 tarih, -2017/1809-5155 sayih kararinda
belirtildigi iizere; Srgiit iyesi orglitin amacint benimseyen, drgiitiin hiyerarsik yapisina dahil olan ve
bu suretle verilecek olan gorevleri yerine getirmeye hazir sekilde kendi iradesini drgiit iradesine teslim
eden kisidir. Orgiit tiyeligi, 6rgiite katilmayi, baglanmay1, 6rgiite hakim olan hiyerarsik giictin emrine
girmeyi ifade etmektedir. Orgiit {iyesi, drgiitle organik bag kurup faaliyetlerine katilmalidir. Organik
bag, canli, gegisken, etkin, faili emir ve talimat almaya agik ve hiyerarsik konumunu tespit eden bag
olup fiyeligin en dnemli unsurudur. Orgilte yardim veya Orgiit adina sug islemede de, Srgiit yoneticileri
veya diger mensuplarin emir ya da talimatlan vardir, Ancak rgiit diyeligini belirflemede ayit edici
fark, 6rgiit {iyesinin hiyerargi dahilinde verilen her tiirli emir ve talimati teslimiyet duygusuyla yerine
getirmeye hazir olmasi ve Sylece ifa etmesidir. Silahl orgiite itye olmak sugunun olugabilmesi icin
orgiitle organik bag kurulmasi ve kural olarak stireklilik, gesitlilik ve yogunluk gerektiren eylem ve
faaliyetlerin bulunmasi aranmaktadir, Orgiite sadece sempati duymak ya da orgiitiin amaglarmu,
degerlerini ideolojisini belirlemek, buna iligkin yayimlar okumak, bulundurmak, érglit liderine saygi
duymak gibi eylemler drgiit tyeligi igin yeterli degildir. Orgiit tiyesinin rgiite bilerek ve isteyerek
katilmasi, katildig Srgiitiin niteligini ve amaglarim bilmesi, onun bir pargast olmayi istemesi, katilma
iradesinin devamlilik arz etmesi gerekir, Orgiite tiye olan kimse bir érgiite girerken drgiitiin kanunun
sug saydig fiilleri iglemek amaciyla kullandimlmig oldugunu bilerek iiye olmak kasti ve iradesiyle
hareket etmelidir." ' :

Yargitay kararindan da anlasildigy iizere somut olayda samifin orgiitiin lideri olan
F.Gillen ile ilgili agiklamalarnn yer aldifi, paylasimda bulundugu, sanifin adina bylock ¢ikan GSM
hattinin samik adma kayitl: olmakla birlikte samk tarafindan kullanitmadig bylock igerik kayitlarindan
bu hattin samgin Kardesi Nazmi Giir tarafindan kullanilmis oldugu ve bu sahis hakkinda Fet/ Pdy
- silahl terdr drglitiine liye olmak sugundan sorugturma agilms oldugu bu sekilde samk Hafize'nin
orgiitle organik ve hiyeérargik baj ig¢inde bulunduguna dair aleyhine yeterli delil olmadigi, samgin
drgitle irtibatinin ilgi ve sempati diizeyinde kaldip1, bu nedenle rgiit iiyeligi ve 6rgiite yardim etme
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sugundan soramlu tutulmamast gerektigi kanaatine vanldigs,

Bu sekilde yaptlan yargilama sonucunda toplanan tiim delillere gdre;

1-a) Her ne kadar samk Hafize Ceyhan silahli terér érgitiine Giye olma sugundan
cezalandirilmas: istemiyle kamu davasi agilmus ise de, sam@n lzerine atth bu sugu ya da orgite
yardim etmek sugunu isledigi hususunda mahkumiyetini gerektirir yeterlilikte her tiirli siipheden uzak
somut ve kesin deliller elde edilemediginden CMK 223/2-¢ maddesi geregince BERAATINE,

b) Sanikia ele gegen ve el konulan cep telefonu,diziistii bilgisyar,tablet,harici depolama
aygitihafiza karti vs. dijital materyaller bu suga ozgiilenmediginden dolay: (imajlar-kopyalart
alindiktan sonra) ile hakkinda yasaklama karar: bulunmayan yahut FETO/PDY Silahl Terdr Orgiitit
ile baglantuya dair delil teskil etmeyen gazete ,dergi ve bzellikle 6rgiit lideri F. GULEN'e ait kitap,Cd.
vs. digindaki basili eser,gazete ve dergilerin sahibine iadesine,

2-a) Santk Miislim Baykan f{izerlerine atili "silahli terdr orgiitime iye olma"
sugundan sabit olan eylemine uyan TCK.'nun 314/2, 3713 Sayilt TMK.'nun 5/1,TCK.'nun 53,58/9,63
maddeleri uyannca cezalandiriimasma,

b) Sanikta ele gegen ve el konulan cep telefonu,diziistii bilgisyar,tablet,harici depolama
aygit,hafiza karti vs. dijital materyaller bu suga dzgiilenmediginden dolayr (imajlari-kopyalari
alindiktan sonra) ile hakkimda yasaklama karart bulunmayan yahut FETO/PDY Silahli Teror Orgiitii
ile baglantiya dair delil tegkil etmeyen gazete ,dergi ve dzellikle orgiit lideri F. GULEN ait kitap,Cd.
vs. disindaki basili eser,gazete ve dergilerin sahibine iadesine, '

©)-Sug teskil eden ve FETO/PDY Silahli Terér Orgiitiine ait ve hakkinda yasaklama
karari bulunan kitap,gazete,dergi,Cd. -vs. orgiitsel dokiimanlarin TCK.'nun 54. maddesi geregince
miisaderesine,

d)-Sanigin lizerine atili sugun vasif ve niteligikanundaki ceza yaptirimina,almast
muhtemel ceza miktars, tutukluluk siiresi ve infazdan kagma olasihif1 nazara alinarak tutukluluk
halinin devamina, Karar verilmesi talep ve miitalaa olunur dedi.

Sanik Hafize miidafii esas hakkindaki savunmasinda; Esas hakkindaki miitalaaya
istirak ediyoruz, incelenen ve raporlari gelen dijital materyallerin miivekkilimize iadesini, adli
kontrolin kaldirilmasin, hafifletilmesini, Mivekkilimin 6ncelikle beraatine karar verilmesini, ceza
verilecek ise lehine olan hiikiimlerin uygulanip hitkmiin agiklanmasmin geri birakilmasma karar
verilmesini talep ediyorum, dedi

Samik Miislim Baykan miidafii esas haklandaki savunmasinda; [ddia makammin
miitalaasina karst ayrinttl beyanda bulunmak tizere siire talep ederiz, tutuklu kalan siire de nazara
alimarak miivekkilin tahliyesini talep ederiz dedi.

GEREGI DUSUNULDU ISTEM GiBi

I- Samik Hafize Ceyhan hakkinda gelen bylock igerik kayitlari, imeil numarast
tizerinden yapilan sorgulama ve bilirkigi raporu nazara ahindiginda hakkindaki adli kontrol kararinmn
kaldirilmasina,

2- Samik Hafize midafiinin dijital materyallerin iadesi talebinin esas karar ile birlikte
nazara alinmasina,

3-Sanik Miisliim Baykan miidafiine esas hakkindaki savunmas: yapmak lizere gelecek
celseye kadar stire verilmesine,

4-Sanik Muslitm Baykan'in tahliyesine iliskin taleplerin reddi ile Sugun iglendigi
yoniinde kuvvetli siiphenin bulundugu, mevcut delil durumu, atili sugun CMK 100 ‘maddesinde
saytlan suglardan olmasi, yasada Sngdrillen yaptirimu nazara alindiginda kagma stiphesinin varlif
dikkate alinarak samgin Tutukluluk Halinin Devamina.

(Devam karani ile verilen karar karsi, CMK’'nin 268. maddesi geregince 7 giin
icerisinde: mahkememize verecekleri bir dilekge ile yada Cezaevi katibine yada mahkeme katibine
beyanda bulunmak stretiyle kararin diizeltilmesi, diizeltilmedigi takdirde Denizli 3.Agw Ceza
Mahkemesinde incelenmek tizere dosyanin gOnderilmesini isteyebilecekleri hususunda itiraz

8/9

UYAP Bilisin Sisternindeki bu doktimana http/vatandas.uyap.gov.ts adresinden IRMZIFj - 2vCjWYj - ID5KOYw = 3XIVLE= ile erigebilirsiniz.



118

T.¢. DENIZLI 2. AGIR CEZA MAHKEMES] Duryyma Tar: 211172017 Dosya No:2016/389 Esas

haklarmin oldugu samga ve sanik miidafiine okunup anlatildi. Kararm 1’er érnegi sanifa ve miidafiine

verildi)
Samgn durogma ganil hazir edilmesi C.Bagsaveiigina miizekkere yazilmasina,

tutuklulupun devamma iliskin kararm bir Orneginin sam@m bir yakinmna veya belirledigi bir kisiye

bildirilmesi i¢in C.Bagsaveiligina miizekkere yazilmasina. »
Bu nedenletle durugmanin 27/11/2017 giinii saat 09:20'ye birakilmasina oy birligi ile karar

verildi. 21/11/2017

Bagkan 33412 Uye 39532 Uye 190036 Katip 180005
e-imzalt e-imzah e-imzal1 e-imzali
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Ek-5: Hatay 2. Agir Ceza Mahkemesi’nin 20.09.2016 tarihli kararinm 1. sayfas1

T.C.
HATAY
2. AGIR CEZA MAHKEMESI

iDD. DEGERLENDIRME NO : 2016/225

SORUSTURMA NO :12016/14381

iDDIANAME NO :2016/374

BASKAN  : AHMET TURAN ORAL 42117
UYE : BURHAN AKBIBER 174430

UYE : NEDIME ISKENDEROGLU GULLU 174433

KATIP : HABIL DONMEZ 134120

CUMHURIYET BASSAVCILIGI
MILLETE VE DEVLETE KARSI iSLENEN SUCLAR BUROSU'NA
HATAY

Cumhuriyet Bagsaveiligiizin yukarida iddianame ve esas numarasi belirtilen
06/09/2016 tarihli iddianame 07/09/2016 tarihinde Mahkememize gelmekle, 5271 Sayilt
CMK.174 Maddesi geregince heyetge incelendi:

GEREGI DUSUNULDU :

Her ne kadar samik hakkinda mezkur sayili iddianame diizenlenerek
mahkememize gonderilmis ise de;

Yargitay 13.Ceza Dairesi'nin 3.0/11/2011 tarih ve 2011/17629-6976 E.K sayili
ilaminda belirtildigi iizere; Yeni Tiirk Ceza Adalet Sisteminde benimsenen, “Kisilerin
Lekelenmeme Hakk1” ile “Eksiksiz sorusturma ve Tek Celsede Durusma” prensipleri
uyarinca, sorusturmayi yiiriiten Cumhuriyet savcilarmin makul siirede biitiin delilleri
toplamalari, sadece mahkimiyetle sonuclanacagmi degerlendirdikleri hususlarn dava
konusu yapmalari, beraatle sonuglanacaginmi degerlendirdikleri eylemleri dava konusu
yapmamalar1, yani bir nev'i filtre gorevi yapmalar gerekir.

Bu. prensiplerin hayata gecirilebilmesi igin mevzuatimizda itk defa, 5271 sayih
CMK.’nun 160 / 2. maddesi hitkmii ile; sorusturma evresinde Cumhuriyet savcilarma
siiphelinin lehine olan delilleri (de) toplama ve siiphelinin haklarmi koruma yiikimliiliig
getirilmis, ayrica; 170 ve 174. madde hiikiimleri ile de, iddianamenin iadesi kurumuna
yer verilmistir.

Sorusturma’ evresi uzun- siirebilir. Ancak, kovusturma evresinin yeni bir delil
toplanm;isma gerek kalmadan ve bir iki celsede bitirilmesi hedeflenmistir.

Kamu davasimin bir durugmada sonuglanmasim gergeklestirecek olusumun
saglanmas1 amaciyla diizenlenen 5271 sayilh CMK'nin 174/1-b bendinde, iddianamenin
dava acilmasi igin gosterilen kanitlarin yeterli siipheyi olusturmasina kargin, siibuta etki
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Hatay 2. Agir Ceza Mahkemesi’nin 20.09.2016 tarihli kararinin 2. ve 3. sayfas

edebilecegi kesin sayilan bir kamit toplanmadan diizenlendigi, ve biitin kanitlarm
mahkemeye verilmediginin saptanmasi durumunda bu eksikligin tamamlanmasi
bakimindan mahkemece geri gevrilebilmesi hilkme baglanmistir. Aksi halde mahkemenin
delil aragtirmasi yapmak suretiyle sorusturma yapmasi gerekecek, bu nedenle
yargilamanin uzamasina sebebiyet verilecek ve bu siire iginde delillerin kaybolmas
tehlikesi dogacaktir.

Bu ictihat ve yasal diizenlemeler 11Zinda tiim dosya Kkapsaminin
incelenmesinde;

1-Siipheli Naim Kelce hakkinda FETO/PDY isimli silahlh terdr orgiit ile
baglantili ve tiyesi oldugunun belirtilmesine ragmen siiphelinin mensubu bulundugu iddia
edilen FETO/PDY isimli terdr Orgiitiiniin 3713 sayili Kanununl ve TCK'nin 314.
maddelerinde tammlanan tersr orgiitt ya da silahli terdr orgiiti oldugunu gosterir
diizeyde orgiitiin niteliginin hig bir duraksamaya yer vermeyecek bigimde belirlenmesine
yénelik olarak baglantisini ortaya koyacak sekilde;

a-Orgiitiin kurulusu, kuruculari,amact, stratejisi, eylemlerinin neler oldugu,

b-Tiirkiye'de ve Tirkiye disinda, Tiirk vatandaglar ya da Tiirkiye Cumhuriyeti
kurum ve kuruluslara karsi, gergeklestirdigi eylem ve faaliyetlerinin bulunup
bulunmadigi,varsa bu eylem ve faaliyetlerinin nelerden ibaret oldugu,

c-Orgiitiin kurulugu, amact, hakkimnda alinan Birlegmis Milletler Giivenlik Konseyi
ve Tiirkiye Cumhuriyeti Bakanlar Kurult Karari olup olmadig, hususlarmin ayrintili bir
sekilde aragtirrlarak gerektiginde Igigleri Bakanhigi ve ilgili kurumlardanbelge ve
dokiimaniarinin temin edilmedigi,

2-  Siiphelinin By Lockkaydinin bulundugununbelirtilmesine ragmen By Lock

programiile ilgili aragtirma yapsimadigi, siiphelinin bu programi hangi tarihte
kullanmaya basladigt kimlerle ne sekilde gorilstiigll ve goriisme igeriklerinin tespit
edilmedigi, ‘

3-Saniktan ele gecen dijitalcihazlarlailgili incelemenin yapiimast igin yazilan
miizekkere cevabinin beklenmedigi anlagiimakla sugun siibutunaetki edebilecegi kesin
sayilan bir kanit toplanmadan iddianamediizenlendigi diistiniilerek 5271 sayili CMK'nin
174/1-b maddesi gereginceiddianamenin iadesine dair agagidaki sekilde karar verilmistir.

KARAR : Gerekeesi yukarida aciklandigy iizere;,

1-Sanik hakkinda diizenlenenHatay Cumhuriyet Bagsavciliginin 2016/225 esas
sayili iddianamesinin 5271 sayili CMK'nin 174/1-b maddesi uyarinca HatayCumhuriyet
Bagsavciligma IADESINE,

2-Sorusturma dosyasinin HatayCumhuriyet Bagsavecilifi'na
GONDERILMESINE,

3-iddianamenin iadesi kararina kars1 CMK'mn 174. maddesiuyarinca yasada
sayilan kanun yollarindan ITIRAZ kanun yolunabasvurulabilir. itiraz bu kararm dogru
olup *olmadigminen yakin Agir Ceza Mahkemesi olan Hatay 1. Agir Ceza mahkemesi
tarafindandenetlenmesini ve karar yanlis ise KALDIRILMASINI, karar dogru ise itirazin
REDDINI saglar. Itiraz Kanun yoluna bagvuru siiresi kararin 6grenilmesinden itibaren( 7
giin ) olup bu stire; Karar yiize kargi verilmis ise kararin yiize karst verildigi (tefhim)
tariliten, karar yoklukta verilmis ise kararin ilgili kigiye tebliginden itibaren baglar.

Dair, sorusturma evraki iizerinden yapilan inceleme sonucunda oy birligi ile karar

verildi 20/09/2016
Bagkan 42117 Uye 174430 Uye 174433 Katip 134120
e-imza. e-imza. e-imza. e-imza.

— 6 —



121

Su an Tiirkiye’deki en 6nemli iddia tutuklu insanlarin By lock kullandig1 iddias1
olup bu iddiadan otiirii yargilama tutuklu olarak yapilmaktadir.By Lock ile ilgili sug
niteligini ortaya atma tezi Ankara Cumhuriyet Bassavciligi’nin 11.08.2016 tarihinde
2016/315586 sayili sorusturma no’su ile baslatilmis olup, sorusturma Tiirkiye genelinde
baslatilan 676 tane hakim ve savciyla iligkili olup, bu talimatin 10.maddesinde teknik
imkanlar el verdigi siirece siipheli ile siiphelilerin kullanmakta oldugu cep
telefonu,bilgisayar, vb dijital materyallerle FETO PDY silahl1 terdr drgiitiiniin kullanmakta
oldugu By Lock ve benzeri programlarinin kurulu olup olmamasmin arastirilmasi
istenmis,genelgenin 11. maddesinde siipheli ve siiphelilerden temin edilecek dijital
materyallerde gsm hatti olmaksizin internet i{izerinden goériisme mesajlasma ve diger
iletisim programlarinin kurulu olup olmadiginin tespiti istenmistir.Ayrica 15.12.2016
tarithinde Ankara Cumbhuriyet Bassavciligi 2016/42971 Bakanlik Muhaberesi ile Milli
Istihbarat Teskilati’'ndan teknik By lock sistemine iliskin analiz raporlar1 alinmasi istenmis
konu ayrica 2017/16 MD-956 Karar :2017/370

Tebligname :2015/5 Tarih : 26.09.2017 tarihli Yargitay Ceza Kurulu Kararina
intikal etmistir. ( Sayfa 10) Bu ceza genel kurul kararinda bilhassa by lock ile ilgili konu
tartistlmis 2 yargicin Metin Ozgelik ve Mustafa Baser’ in  kanunsuz bir sekilde FETO
PDY orgiiti mensuplarinin tahliyesine dair c¢alismada kakao veya by lock isimli
sistemlerin haberlesme araci olarak kullanildigi,her ne kadar kisiler By lock iletisim
sistemini kullanmadiklarin1 iddia etmislerse de bu konuda ¢alismalar yapildigini,Genel
Kurul kararin 30.sayfasinda By Lock’un delil niteligine iliskin hukuki degerlendirilmesi
yapilmis sahsimin da katildigi gibi deliller anayasanin 38.maddesinde oldugu tlizere hukuka
uygun bir sekilde toplanmasimmi CMUK 217’ye gobre bunlarin tartisilmasi
gerektigidir.Elbette By Lock bash baslina elverisli bir sug aleti degildir. Ancak elverisli
olmayan bu sug aletinin sug¢ aleti olarak kullanilmas1 miimkiindiir.Bir toplu igne elverisli
bir su¢ aleti degildir.Omurilik soganina sokuldugu taktirde elverisli bir suc aleti
pozisyonuna girebilir. Bir delilin delil olmasi igin nelerin oldugu, nelerin olmadigi
husus hig tartisilmamustir.

By Lock’un hukuki degerlendirmede delil olup olmadigmin toplanacak diger

delillerle isimlendirilmesi lazimdir.Mit yasast geregince gorevliler bu teknik caligsmalari
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yapmak zorundalar.Ayrica Internet ve Bilisim suglarina iliskin kanun geregi (5651
SAYILI KANUN ) bu tiirlii suglarin engellenmesi gerekmekteydi. By Lock iletisim
isteminin IP’lerinin tespit edilmesi, ¢cakisma olup olmadigina bakilmasi, kullanma
yogunlugunun ne kadar oldugu degerlendirilmesi gerekirken dosyanizda boyle bir
husus mevcut degildir.Ceza Genel Kurulu sayfa 47°de By lock iletisim sisteminde
baglanti tarihinin,baglanti yapan ip adresinin,hangi tarihler arasinda ka¢ kez
baglant1 yapildiginin haberlesmenin kimlerle gerc¢eklestirildiginin ve iceriginin tesbiti
miimkiindiir. Bu kapsamda baglant: tarihi ve baglantiy1 yapan IP adresi ile hangi tarihler
arasinda ka¢ kez baglanti yapildiginin tesbiti durumunda somut olayin kosullarina gore
kisinin bu 06zel iletisim sisteminin bir parcasi oldugu kabul edilecek ayrica bu aga dahil
olan kisilerin ag igerisinde baska kisi ya da kisilerle goriisme igeriklerinin olmasi da
aranmayacaktir.haberlesmelerin kimlerle yapildiginin tesbiti ise kisinin terdr oOrgiitii
icindeki hiyerarsik konumunun (6rgiit yoneticisi -Orgiit liyesi ) belirlenmesinde yol

gosterici olacaktir.

Ceza Genel Kurulu bu kararinda 6zel olarak silahli teror orgiitii sugu ile ilgili
gorislerini agiklamis hatta TCK’nin 30.maddesinde de bahsetmistir.Hatanin ne olup ne

bittigini anlatmustir.
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Arthur Miller’in bir eseri vardir CADI KAZANI

17.ylizyllda gecen bir oyun anlatilir. Olay Massachusetts eyaleti SALEM
kasabasinda gecer. Bu kasaba cadi olduklart gerekgesiyle suglanan kadinlarin
mahkemelerde yargilanip idam edilmeleri {istelik yakilarak idam edilmelerini anlatir.

Insanlarin telefon hatlarinda ByLock olup olmadig: arastiriliyor ve insanlar aym
Miller’in oyunundaki gibi cadi gibi avlaniyorlar.

Bu program sug i¢in kullanilir mi1?

Elbette kullanilir. Neden kullanilmasin Ki?

Isaret dili suc¢ unsuru olabilir mi?

Suc¢ konusar7ak m1 isleniyor?

Isaret dili ile en agir suglar islenemez mi?

Elbette islenir

Bir zamanlar iilkemizde “Kizil” kelimesini kullanmak korkulu riiya idi. Abdiilhamit
Han zamaninda “Kizil” kelimesi Padisah efendimizin sakali ile alay etmeki.

Cumhuriyet’in tek partili ve Demokrat parti doneminde “Kizil” komiinist
propagandasi idi. Hele de okumanin yeri kodesti.

Kelimeleri, disiinceleri nedeniyle kimler igeri girmedi Kki? Saymaya kalksak
sayfalarda yer kalmaz.

ByLock gizli silahmis evet oyle diyebilinir. Fakat Tiirkiye’de kullanmadan evvel
once programi indirmeye dahi ceza veriyorlardi. Sonra da kullanmalara.. Bu bir hukuki
rezalet bu bir Avrupa Insan Haklar1 Birlesmis Milletler sézlesmelerine aykir1 bir
durumdur. Adam gibi ¢6zemedigimiz igerigini goéremediginiz bir programdan otiirii
insanlar1 tipki Miller’in oyunundaki gibi dedikodularla, gizli tanik beyanlariyla CADI
KAZANINA ATAMAZSINIZ!!
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OZETLERSEK

Gortldigi gibi gergekten bu hususta Tiirkiye’nin en iicra koselerinde, savas
ortaminin bulundugu bolgelerde yargiglar ¢ikiyor ve bu yargiglar korkmadan adli kontrol
karariyla tahliye karar1 veriyorlarsa arttik Anayasa Mahkemesine sunu sdyledi, su satirinda
bunu yazdi, bu satirinda bunu yazdi diye bir sey sdylememiz liizumsuzdur. Nitekim 1srarla
ve 1srarla 16. Ceza Dairesi’nin vermis oldugu karar1 aleyhine yorumlamaymiz seklindeki
hukuk sanatgilarinin goriisleri ne kadar hakli degil mi? TCK’nin 20. Maddesi der ki Ceza
Sorumlulugu sahsidir ama 21. Maddesi sugun olusmasi kastin varligina baglidir demektir.
Ben sen veya biz bir 6rgiit tiyesine bagli olmaksizin dilimizde bize 1srarla 6grettiler diikkan
yerine store demeyi. Google denilen arama motorunda (ne motormus bu be) store unda
ByLock satin aliyorsun. Cezaevini boyluyorsun yani TCK’nin 21. Maddesi havada kaliyor.
Icerigini gormediginiz programdan o&tiirii bir insanlara ceza veriyorsunuz. O zaman
icerigini gormedigimiz tartismadigimiz iistelik CGK’nun kaginer katina koydugu insani
degerlendirmeden “Lehte veya aleyhte” indirilmis bir program ile insanlara ceza
veremeyiz. Icerigini agiklayan insanlara samimi ikrari varsa elbette degerlendiririz. Veya
icerigini gordiigiimiiz de su¢ unsuru olup olmadigina bakariz, su¢ unsuru varsa silahl gete

dahilinde olup olmadiginin tespit ederiz. Sen neymissin be ByLock.

AV.ALIRIZA DiZDAR



