T.C.
YARGITAY 

Ceza Genel Kurulu

E: 2012/13-1315 

K: 2012/1871 

T: 25.12.2012

· Hükmün Açıklanmasının Geri Bırakılması 
· Objektif Şartlar 
· Yasa Bozması
Özet:
Objektif şartlardan birisinin gerçekleşmediği bir ahvalde hükmün açıklanmasının geri bırakılmasının uygulanıp uygulanmayacağının değerlendirilmesi amacıyla yerel mahkeme hükmünün bozulmasına gerek bulunmamaktadır.
(5271 s. CMK m. 231/5-14)
(5395 s. ÇKK m. 23)
T.C.
YARGITAY 

Ceza Genel Kurulu

E: 2013/13-303 

K: 2013/296 

T: 11.06.2013

· Hırsızlık 
· Suçların İçtimai 
· Zincirleme Suç 
· Farklı Mağdurlar
· Zararın Giderilmesi Halinde Kazanç Müsaderesi
Özet: 1-) Beş ayrı mağdurun pantolon cebinden para ve cep telefonu çalan sanık hakkında, hırsızlık suçundan beş ayrı hüküm kurulması gerekmekte olup 5237 sayılı TCK’nın 43/2 maddesi uyarınca zincirleme suç hükümleri uygulanamaz.
2-) Mağdurların tüm zararını gidermiş olan sanığın üzerinde bulunan 66 Liranın 5237 sayılı TCK’nın 55. maddesi uyarınca müsaderesine karar verilemez.
(5237 s. TCK m. 43/1-2-son, 55, 141, 142)
T.C.
YARGITAY 

Birinci Ceza Dairesi

E:2011/7847 

K:2013/4931 

T:10.09.2013

· Kasten Yaralama 
· Öldürmeye Teşebbüs 
· Haksız Tahrik 
· Makul Oran
Özet:
Sanığın
 oğlunun ayrıldığı nişanlısının amcası ve onun arkadaşı olan mağdur hakkında şikâyetçi olduğu, basit yaralama ve tehdit suçlarından kovuşturmaya yer olmadığına dair karar verildiği, mağdurun kullandığı tır ile seyri sırasında sanığın kullandığı kamyoneti fark etmesi üzerine, aracın önünü kestiği ve yanına giderek sanığa küfür etmesi nedeniyle sanığın da araçtan inmeden tabanca ile yol üzerinde bulunan mağdura ateşi sonucu, mağduru hayati tehlike geçirmeksizin ancak basit tıbbi müdahale ile giderilemeyecek şekilde yaralayıp, mağdurun kaldırıma düştüğünü görmesi üzerine olay yerinden ayrıldığı olayda; kullanılan silahın etkinliği, atış mesafesi ve sayısı, hedef alınan bölge ve isabet yerleri ile sanığın, mağdurun yere düşmesi üzerine amacına ulaştığını düşünerek eylemini sürdürmemesi karşısında, sanığın eyleme bağlı olarak ortaya çıkan kastının öldürmeye yönelik olduğu ve öldürmeye teşebbüs suçundan hüküm kurulması gerektiği gözetilmelidir.
Mağdurun, olaydan hemen önce sanığın aracının önünü kesmesi ve sanığa küfür etmesi nedeniyle birden fazla haksız tahrik oluşturan eylemin bulunması ve eylemlerin ulaştığı boyut dikkate alınarak makul oranda cezadan indirim yapılmalıdır.
(5237 s. TCK m. 29, 35, 81, 86/1, 3-e)
T.C.

YARGITAY 

Birinci Ceza Dairesi

E:2013/3295 

K:2013/5297 

T: 30.09.2013

· Şartla Tahliye, Dava ve Cezaların Ertelenmesi 
· Şartla Tahliyenin Geri Alınması 
· Aynen İnfaz Kararı 
· Aynı Cins Suç
Özet:
Gerek Anayasa Mahkemesince iptal edilen 4616 sayılı Yasanın 1/4-2 maddesi ve gerekse 4758 sayılı Yasanın 1/4-2 maddesindeki -aynı cins suç- kavramını, 765 sayılı TCK'nın da yer alan kabahat ve cürüm şeklindeki suç ayrımına göre anlamak gerektiği, 5237 sayılı TCK’nın da kabahat ve cürüm ayırımının kaldırılıp, ağır hapis, hapis ve hafif hapis şeklindeki düzenlemeye son verilerek, süresi ne olursa olsun tüm hürriyeti bağlayıcı cezaların -hapis- olarak nitelendirildiği, koşullu salıverilme kararının geri alınmasını gerektiren ikinci suç tarihi ile geri alma kararının 23 Nisan 1999’dan sonra olması nedeniyle geri alınan süre ile ilgili olarak anılan yasalarda ki, çekilmesi gereken cezadan 10 yıllık indirime ilişkin hükümden yararlanılamayacağı gözetilmelidir.
(5275 s. CGİK m. 107/12)
(4616 s. ŞSEK m. I/4-2)
(4758 s. ŞSEKDK m. I/4-2)
T.C.
YARGITAY 

İkinci Ceza Dairesi

E:2012/28972 

K:2013/6481 

T: 28.03.2013

· Hırsızlık
· Suça Sürüklenen Çocuk
· Hükmün Açıklanmasının Geri Bırakılması 
· Denetimli Serbestlik Süresinde Suç İşlenmesi
Özet:
19.12.2006 tarihinden önce yürürlükte bulunan 5395 sayılı Kanunun 23. maddesinin 6. fıkrasında, denetimli serbestlik süresi içerisinde hapis cezasını gerektiren kasıtlı bir suçun işlenmesi halinde, açıklanması geri bırakılan hükmün açıklanacağı belirtilip, 5237 sayılı TCK’nın 50/5. maddesinde de “uygulamada asıl mahkûmiyet, bu madde hükümlerine göre çevrilen adli para cezası veya tedbirdir ” hükmüne yer verilmesi karşısında, mahkûmiyet hükmünün adli para cezasından ibaret olması ve suça sürüklenen çocuk hakkında hapis cezasına mahkûm olma koşulunun gerçekleşmemesi nedeniyle hükmün açıklanmasına karar verilemeyeceği gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 50/5)
(5395 s. ÇKK m. 23/5-6)
T.C.
YARGITAY 

İkinci Ceza Dairesi

E: 2012/25472 

K: 2013/15402 

T: 11.06.2013

· Hırsızlık
· Zararın Giderilmesi
· Pişmanlık İradesi
· Ödeme İmkânı
Özet:
Suçtan haksız menfaat elde ettiği konusunda kuşku bulunmayan sanığın özür dilemek suretiyle pişmanlığını dile getirerek, zararı gidermek istediğini söylemesi nedeniyle hakkında 5237 sayılı TCK’nın 168. maddesinin uygulanabilmesi için, hırsızlık suçunun mağduru olmayan sigorta şirketinin zararını karşılamasının zorunlu olmadığı ancak, sanığın etkin pişmanlığından söz edilebilmesi için “aldığını aynen geri vermesi ya da tazmin etmesi” koşuluna yer verildiği dikkate alınıp; ödenmesi gereken miktar belirlenerek, ödeme yeri gösterilmek suretiyle ödeme imkânı sağlanıp sonucuna göre hüküm kurulması gerektiği gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 168)
T.C.
YARGITAY 
Üçüncü Ceza Dairesi
E:2012/31458 
K:2013/24823 
T: 13.06.2013
· İşgal ve Faydalanma 

· Bütünlük Arzı 

· Kendiliğinden Ormanlaşma 
· Ormandan Kazanılmış Yer
Özet: Dava konusu yerin, eski tarihlerde çevresi ile birlikte ormandan açıldığı yönünde bulguların bulunması yanında ikinci keşif sonucunda düzenlenen raporların çelişkiler içermesi ve konuyu yeterli açıklığa kavuşturamamış olması karşısında, alanında yeniden keşif yapılarak, yerin çevresi ile birlikte incelenip bütünlük arz edip etmediği, müdahale edilmemesi halinde kendiliğinden ormanlaşacak alanlardan olup olmadığı ve geçmişte ormandan kazanılmış yer olup olmadığı hususunun tereddüde yer bırakmayacak şekilde belirlenmesi gerektiği gözetilmelidir.
(6831 s. OK m. 93)
T.C.
YARGITAY 

Üçüncü Ceza Dairesi

E:2012/29152 

K: 2013/24884 

T: 13.06.2013

· İşgal ve Faydalanma 
· Seyyar Satış Yeri
· Geçici İşletme Sözleşmesi
Özet:
Sanığın
geçici işletmeci olarak İl Özel İdare Müdürlüğü ile Valilik oluruna istinaden oluşturulan komisyon kararına göre orman tehdit sınırları içerisinde kaldığı tespit edilen seyyar satış yeri için sözleşme imzaladığının anlaşılmasına göre II Özel idareden sanıkla imzalanan sözleşmeye ilişkin belgeler getirtilerek mahallinde uygulanıp sanığın sözleşme haricinde kullanımı bulunup bulunmadığı belirlenerek sonucuna göre karar verilmelidir.
(6831 s. OK m. 93)
T.C.
YARGITAY 

Dördüncü Ceza Dairesi

E:2012/22672 

K: 2013/17889 

T: 10.06.2013

· İmar Kirliliğine Neden Olma 
· Yapı Tatil Tutanağı  
· Hukuki Kesinti 
· Suçların İçtimai 
· Zincirleme Suç
Özet:
Sanıkların ilk yapı tatil tutanağı düzenlendikten sonra ancak iddianame düzenlenmeden önce binanın inşaatına devam ederek tamamlaması halinde ikinci davada, ilk davada verilen ceza üzerinden TCK'nın 43/1. maddesindeki zincirleme suç hükmü uyarınca artırılabilecek oranda ceza verilebileceği, ilk davanın iddianamesi düzenlendikten sonra inşaata devam edilmesi durumunda ise hukuki kesinti gerçekleşmiş olacağından ayrı bir suçun oluşacağı gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 43/1, 184/1)
T.C. 
YARGITAY 
Dördüncü Ceza Dairesi
E:2011/7299 
K: 2013/18685 
T: 11.06.2013 
· Hakaret
· Taşkın Yakınma
· Eleştiri ve Sitem Sınırlarının Aşılması 
· Küçültücü ve Suçlayıcı Sözler
Özet:
Taşkın
yakınma anlamına gelse dahi, eleştiri ve sitemin, kişilerin şereflerini, onurlarını, namuslarını, toplum içindeki itibarlarını incitmeye ve diğer bireyler nezdindeki saygınlıklarını zedelemeye yönelik hakaret içeren sözcükler kullanılmak suretiyle yapılamayacağı gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 125)
T.C. 

YARGITAY 

Beşinci Ceza Dairesi

E:2012/11197 

K: 2013/6909 

T: 20.06.2013

· Nitelikli Zimmet
· Avukatlık Görevini Kötüye Kullanma 
· Kamu Görevlisi 
· Kamusal Faaliyet 
· Özel Kanunlarla İlişki
Özet:
Bir kimsenin Ceza Yasası uygulamasında “kamu görevlisi” yapılan faaliyetin de “kamusal faaliyet” sayılabilmesi için, kamu adına yürütülen bir hizmetin bulunması, bunun da Anayasa ve yasalarda belirlenmiş usullere göre verilmiş bir siyasal karara dayalı olması ve ayrıca faaliyetin kamuya ait güç ve yetkilerin kullanılması suretiyle gerçekleştirilmesi gerektiği, avukatların 1136 sayılı Kanunun 35/1 ve 35/A maddelerinde yazılı ve münhasıran avukatlar tarafından yapılabilecek iş ve işlemler ile uzlaştırma işlemi ve barolar ile Türkiye Barolar Birliğinin organlarında ifa ettikleri görevleri yönünden kamu görevlisi olduklarında kuşku bulunmadığı, 5237 sayılı TCK’nın 5. maddesinin 01.01.2009 tarihinde yürürlüğe girmiş olması nedeniyle anılan Kanunun genel hükümlerine aykırı olan sınırlayıcı nitelikteki Avukatlık Yasanın 62. maddesinin de özel nitelikteki görevi kötüye kullanma suçları açısından zımnen ilga edilmiş sayılacağı ve TCK’nın 247. maddesine göre zimmete geçirilen malın devlete veya özel kişilere ait olmasının suçun oluşması bakımından öneminin bulunmadığı gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 5, 6/1-c, 247, 257)
(1136 s. Av. K. m. 1,2,35/1,35/A, 62,76/1,109/1-2)
T.C.
YARGITAY 

Beşinci Ceza Dairesi

E: 2013/11259

K: 2013/8588 

T: 12.09.2013
· Cumhuriyet Savcısının Yetki Uyuşmazlığı 
· Yetkili Savcılığın Belirlenmesi
Özet:
5271
sayılı CMK’nın 161/7 madde ve fıkrasının sadece ilk yetkisizlik kararı veren Cumhuriyet Başsavcılığına dosyanın gönderilmesi durumunda değil, üçüncü bir Cumhuriyet Savcılığına yetkisizlik kararı verilmesi durumunda uygulanması gerektiği gözetilmelidir.

(5271 s. CMK m.161/7)
T.C.
YARGITAY 

Altıncı Ceza Dairesi

E:2013/172

K:2013/18124 

T: 24.09.2013

· Suça Sürüklenen Çocuk 

· Sosyal İnceleme Raporu
· Davranışları Yönlendirme Yeteneği
Özet: Suça sürüklenen çocuğun işlediği iddia olunan suç belirtilmeksizin psikiyatri uzmanı doktor tarafından düzenlenen rapor ile psikolog tarafından düzenlenen sosyal inceleme raporu arasındaki çelişki giderilip, gerektiğinde 5237 sayılı TCK’nın 32. maddesi kapsamında üzerine atılı fiilin hukuki anlam ve sonuçlarını algılayıp algılayamadığı yönünde rapor alınıp sonucuna göre hüküm kurulması gerektiği gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 31/2, 32)
(5395 s. ÇKK m. 12, 35)
T.C.
YARGITAY 

Altıncı Ceza Dairesi

E:2013/13173 

K:2013/19139 

T: 07.10.2013

· İşyerinde Yağma 
· İşyeri Dokunulmazlığının İhlali 
· Suçların İçtimai 
· Bileşik Suç
Özet:
Yağma
eyleminin işyerinde gerçekleşmesi halinde,5237 sayılı TCK’nın 149/1-d maddesinde düzenlenen suçun nitelikli şekli işlenmiş olacağından ayrıca işyeri dokunulmazlığını bozma suçunda hüküm kurulamayacağı gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 42, 116, 119/1-c, 149/1-d)
T.C.
YARGITAY 

Yedinci Ceza Dairesi

E: 2012/27077 

K:2013/12815 

T: 03.06.2013

· Askerlikten Kurtulmak İçin Hile Yapmak 

· Aldatma Kabiliyeti 

· Denetimde İhmal
Özet: Askerlikten kurtulmak için hile yapmak suçunun sahte evrak veya hileye elverişli her türlü eylem ve hareketle işlenmesi mümkün olup, eylem ve hareketlerin bu konuda işlem yapmakta görevli olan kimseleri aldatabilecek nitelik ve kabiliyette olması, aldatma kabiliyetinin bulunup bulunmadığı belirlenirken de, yapılan hilenin ortalama dikkat, bellek ve muhakeme yeteneğine sahip bir kişiyi aldatmaya elverişli olması gerektiği gözetilmelidir.
(1632 s. ACK m. 81)
T.C.
YARGITAY 

Yedinci Ceza Dairesi

E: 2012/22798 

K:2013/18491 

T: 24.09.2013
· Hükmün Açıklanmasının Geri Bırakılması
· Kaçakçılık Suçlarında Zarar Kavramı 
· Kamu Zararı
Özet: Kaçakçılık suçuna konu eşyanın ithalinde öngörülen gümrük vergileri ile diğer eş etkili mali yüklerin ödenmemesi nedeniyle yoksun kalman gelirin kamu zararı olduğu, gümrüklenmiş değerin kamu zararı olarak kabul edilemeyeceği gözetilmelidir.
(5271 s. CMK m. 231/6-c)
T.C.
YARGITAY 

Sekizinci Ceza Dairesi

E:2010/12322 

K: 2012/19338 

T: 06.06.2012
· Silahla Tehdit
· Genel Güvenliğin Kasten Tehlikeye Sokulması 
· Bıçak ve Mermi Bulundurma 
· Fikri İçtima
Özet: Sanığın, aralarında husumet bulunan müştekilerin evine doğru silahla ateş etmekten ibaret eylemi silahla tehdit suçunu oluşturur.
Sanığın ikametinde ele geçip, Adli Tıp raporuna göre 6136 sayılı Yasa kapsamında olan hançer benzeri olan bıçak ve 2 adet mermi dolayısıyla TCK.nın 44. maddesi uyarınca, TCK.nın 3. Maddesi de nazara alınarak 6136 sayılı Yasanın 15/1.maddesiyle hüküm kurulması gerektiği gözetilmelidir.

(5237 s. TCK m.43,44,51,53/1-c,62,106/2-a,170/1-c)

(6136 s. ASK m. 13/1,15/1)
T.C. 
YARGITAY 
Sekizinci Ceza Dairesi
E:2012/35189 
K:2013/18245 
T: 17.06.2013
· Görevli Mahkeme Gaz Tabancası  
· Gaz Ayırıcı Parça  
· Eksik Soruşturma
· İnfaz Yetkisinin Kısıtlanması 
· Cezaların İçtimai
Özet:
Suça konu tabancayı satın aldığını beyan eden sanığın eyleminin 6136 sayılı Yasanın 13/1. madde ve fıkrasındaki suçu oluşturup oluşturmayacağını belirleme görevi asliye ceza mahkemesine aittir.
Davaya konu gaz tabancasının namlusu içerisinde bulunan gaz ayırıcı parçanın daire şeklinde delikli yapıda olması nedeniyle çapına uygun hazırlanmış özel nitelikteki ateşli silah fişeklerim atmaya elverişli olduğunun belirtilmesi karşısında; Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlığından bu silahın mevcut haliyle üretilmesine izin verilip verilmediği sorulup, üretim şemasının getirtilmesi, temin edilememesi halinde, üretici firmadan gaz ayırıcı parçanın mevcut şekli ile imal edilip edilmediği, üretim iznine uygun imalattan sonra gaz ayırıcı parça üzerinde mermi çekirdeği geçişine imkân verecek şekilde tadilat yapılıp yapılmadığı sorulup bu konuda Adli Tıp Kurumundan alınacak bir rapor ile 6136 sayılı Yasa kapsamında kalıp kalmadığı hususunun kesin olarak saptanması gerektiği gözetilmelidir.
5237 sayılı TCK.nın 50/6. madde ve fıkrasında yer alan “yaptırım" ibaresinin “tedbir" olarak değiştirilip, 5275 sayılı CGTÎK.nın 106. maddesinin 4 ve 9. fıkrasının yeniden düzenlenip 10. fıkrasının da yürürlükten kaldırılması nedeniyle ödenmeyen adli para cezasının hapse çevrileceğinin sanığa ihtarı infaz yetkisini kısıtlar.
5237 sayılı TCK’da cezaların içtimaına dair bir düzenlemeye yer verilmemiş olduğundan, hapisten çevrilen para cezası ile doğrudan verilen para cezasının toplanması suretiyle taksitlendirilmelerine karar verilemez.
(5237 s. TCK m. 50/6)
(5235 s. AYBAMK m. 11)
(5275 s. CGİK m. 106/4-9)
(6136 s. ASK m. 13/1)
T.C.
YARGITAY 

Dokuzuncu Ceza Dairesi

E: 2012/11592 

K:2013/3073 

T: 27.02.2013

· Muhafaza Görevini Kötüye Kullanma
· Kamu Alacağı Nedeniyle Haciz
· Menkul Malların Satışa Çıkarılma Süresi 
· Suçun Unsurları
Özet:
Muhafazaya konu menkul malların 6183 sayılı' Kanunun 84/1. maddesinde düzenlenen süreden sonra satışa çıkarılması nedeniyle haciz ve muhafaza görevi ile görevlendirme işlemi sona erdiğinden muhafaza görevinin kötüye kullanılması suçunun unsurları itibari ile oluşmadığı gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 289)
(6183 s. AAK m. 84/1)
T.C.
YARGITAY 

Dokuzuncu Ceza Dairesi

E:2013/2898 

K:2013/7064 

T: 06.05.2013

· Başkasına Ait Kimlik Veya Kimlik Bilgilerinin Kullanılması
· Resmi Belgenin Düzenlenmesinde Yalan Beyan 
· İdari Yaptırım
Özet:
Trafik ekiplerince yapılan yol uygulamasında durdurulan sanığın alkollü araç kullanması nedeniyle hakkında trafik ceza tutanağı ile ehliyetin geri alınması şeklinde idari yaptırım uygulanması sırasında başkasına ait sürücü belgesini ibraz etmesi şeklindeki eyleminin TCK’nın 206. maddesinde düzenlenen resmi belgenin düzenlenmesinde yalan beyanda bulunma suçunu oluşturacağı gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 206, 268)
T.C.
YARGITAY 

Onbirinci Ceza Dairesi

E:2010/12822 

K:2012/21847


T: 17.12.2012


· Defter ve Belgeleri İbraz Etmemek 
· Tebligat Usulü 
· Suçun Unsurları
· İptal İçin Defter İstenmesi Hali
Özet:
Mükellefiyet
kaydı
resen terkin edilip, defter ve belgelerin iptal için istenmesi halinde defter ve belgelerin ibraz edilmemesi suçunun yasal unsurlarının oluşmayacağı gözetilmelidir.
(213 s. VUK m. 359/a-2)

T.C.
YARGITAY 

Onbirinci Ceza Dairesi

E:2010/7866 

K:2012/22547 

T: 27.12.2012
· Resmi Belgede Sahtecilik 
· Veraset ve İntikal Vergisi Beyannamesi 
· Gereksiz Sahtecilik 
· Hukuki Sonuç Doğurma Yeteneği
Özet: Suça konu veraset ve intikal vergisi beyannamesinde diğer mirasçılara atfen atılan imzaların, sanığın miras hissesine düşen parayı almasında hukuki olarak sonuca etkili olmaması ve diğer mirasçıların imzası olmadan tek başına bu beyannameyi vermesi halinde de aynı sonucu elde edecek olması nedeniyle yüklenen resmi belgede sahtecilik suçundan beraati isabetlidir.
(5237 s. TCK m. 204/1)
(7338 s. VİVK m. 8/son)

T.C. 
YARGITAY 
Onikinci Ceza Dairesi
E:2012/25864 
K:2013/18786 
T: 09.07.2013
· Taksirle Yaralama 
· Vasiye Tebligat  
· Akıl Hastalığı 
· Ceza Ehliyeti
Özet:
Temyiz
 süresi,
gerekçeli kararırı vasiye tebliğ edilmesiyle başlar. 

Atipik psikoz ve karışık madde kötüye kullanımı rahatsızlığı nedeniyle işlerini göremediğinden kendisine vasi atanmasının uygun olduğu sağlık kurulu raporuyla belirlenen sanığın suç tarihinde işlediği fiilin hukuki anlam ve sonuçlarını algılayıp algılayamadığı, bu fiil ile ilgili olarak davranışlarını yönlendirme yeteneğinin bulunup bulunmadığının tespit edilmesi gerektiği gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 32, 89)
T.C.
YARGITAY 
Onikinci Ceza Dairesi
E: 2013/2377 
K: 2013/18943 
T: 11.07.2013
· Taksirle Yangına Neden Olma 
· Taksirle Yaralama 
· Fikri İçtima 
· Tehlike/Zarar Suçu
Özet: 5237 sayılı TCK’nın “Genel Güvenliğin Taksirle Tehlikeye Sokulması” başlıklı 171. maddesinde belirtilen suç tehlike suçu olup, taksirle çıkan yangın neticesinde başkasının yaralanması halinde zarar suçunun oluştuğu dikkate alınarak taksirle yaralama suçundan hüküm kurulması gerektiği gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 89, 171/1)
T.C.
YARGITAY 
Onüçüncü Ceza Dairesi
E:2012/14553 
K:2013/26256 
T: 25.09.2013
· Yargılama Giderleri 

· Zorunlu Müdafii Görevlendirilmesi 

· Avukatlık Ücreti 

· Mali İmkânlar  

· Adil Yargılanma Hakkı
Özet:
Suça sürüklenen çocuklar için görevlendirilen zorunlu müdafiiye ödenen avukatlık ücretlerinin, dosya ve UYAP sistemindeki SGK bilgilerinden düzenli mali gelirleri bulunmadığı anlaşılan suça sürüklenen çocuklara yargılama gideri olarak yüklenmesine karar verilmesinin, Avrupa İnsan Hakları Sözleşmesi ’nin 6/3-c maddesine aykırı olduğu gözetilmelidir.
(AİHS m. 6/3-c)
(5271 s. CMK m. 150/2, 325)
T.C.
YARGITAY 
Onüçüncü Ceza Dairesi
E: 2012/20866 
K:2013/30856 
T: 31.10.2013
· Hırsızlık 
· Etkin Pişmanlık 
· Yer Gösterme
· Seçenek Yaptırımın Yerine Getirilmemesi
Özet: Çalınan malın satıldığı yer söylenerek suç konusu eşyanın mağdura iadesi sağlansa da satın alandan elde edilen paranın kazanç müsaderesine konu edilmek üzere soruşturma makamlarına teslim edilmemesi halinde 168/1. maddesinin uygulanması olanaksızdır.
Suça sürüklenen çocuklar hakkındaki tedbir gereklerinin yerine getirilmemesi halinde 5275 sayılı Yasanın 106/4. maddesinin amir hükmüne kıyasen, kısa süreli hapis cezasının kısmen ya da tamamen çektirilemeyeceği gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 50, 168/1)
(5275 s. CGİK m. 106/4)
T.C.
YARGITAY 
Ondördüncü Ceza Dairesi
E:2013/7364 
K:2013/9172 
T: 16.09.2013
· Koşullu Salıverilme Kararının Geri Alınması 
· İkinci Suçun İşlenme Zamanı 
· Geri Almanın Koşulları
Özet:
Hukukumuzda
koşullu
salıverilme kararının geri alınabilmesi için, hükümlü olan kişinin öncelikle koşullu salıverilmesi ve koşullu salıverilmesinden sonra ya denetim süresinde hapis cezasını gerektiren kasıtlı bir suç işlemesi ya da kendisine yüklenen yükümlülüklere, hâkimin uyarısına rağmen, uymamakta ısrar etmesi gerekmekte olup, ikinci ve yeni suçun hükümlünün koşullu salıverilmeden önce işlemesi durumda koşullu salıverilme kararının geri alınmasının mümkün bulunmadığı ancak, bu durumun 5275 sayılı CGTİK’nun 107/1 fıkrası gereğince hükümlünün “iyi halli olma” kriteri içinde değerlendirilebileceği gözetilmelidir.
(765 s. TCK m. 17)
(5275 s. CGİK m. 107/1-12-13)
T.C.
YARGITAY 
Onbeşinci Ceza Dairesi
E:2013/7721 
K:2013/12895 
T: 10.09.2013
· Suçtan Kaynaklanan Malvarlığı Değerlerini Aklamak 
· Katılma Hakkı
· Suç Eşyasının Satın Alınması 
· Dolandırıcılık 
· Sigorta Acentası
Özet: Suçtan kaynaklanan mal varlığı değerlerini aklama suçu ile birden fazla hukuki yarar korunmakta olup, kendisine kaynaklık eden öncül suçtan bağımsız ve ayrı suç olması nedeniyle öncül suçtan zarar gören mağdurun bu suçtan açılan kamu davasına katılma hakkı yoktur.
Suç eşyasının satın alınması veya kabul edilmesi suçunun konusunu, ancak daha önce işlenmiş bir suçtan elde edilmiş, ekonomik değeri olan şeylerin oluşturabileceği gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 64,155,157,158/1-h, 165, 282)
(6762 s. TTK m. 14, 124)
(1163 s. Koop. K. m. 55)
T.C.
YARGITAY 
Onbeşinci Ceza Dairesi
E:2013/11271 
K: 2013/13053 
T: 11.09.2013
· Basın ve Yayın Araçlarının Sağladığı Kolaylıktan Yararlanmak Suretiyle Dolandırıcılık
· Gazeteye İlan Verilmesi
· Aldatmada Kolaylık Sağlamak
Özet: Gazeteye verilen ilanın sadece sanığa ulaşılmasına yardımcı olduğu, şikâyetçinin aldanmasında ve hileli hareketlerin gerçekleştirilmesinde kolaylık sağlamadığı ya da şikâyetçinin basit bir araştırmayla gerçeği öğrenebileceği hallerde TCK’nın 158/1-g maddesinin varlığından söz edilemeyeceği, ancak "basit dolandırıcılık” suçunun oluşabileceği gözetilmelidir.
(5237 s. TCK m. 157, 158/1-g)
