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Belirli giin ve saatte 2. celse acildi. A¢ik yargilamaya devam olundu.

Sanik UMUT KILIC ve miidafiileri Av. Kaya Yelek, Av. Turgay Sahin Av. Murat Kog'un
geldikleri gortldi.

Katilan RECEP TAYYIP ERDOGAN vekili Av. Muammer Cemaloglu geldikleri griildi.

Sanik miidafii Av. Turgay Sahin'in; 6nceki durugmaya katilan sanik miidafiileri Av. Murat
Kog¢, Av. Hakan Canduran ve ayrica 7 miidafii ile ilgili olarak yetki belgesi sundugu gériildii, alind
okundu.

Sanik talimatinin donmedigi, uyap ortaminda talimatin ikmal edildigi goriildii, buna iliskin
kayi1t ¢iktist alindi okundu.

Sam@in talimat mahkemesine 10 sayfadan ibaret yazili savunma dilekgesi verdigi anlasildi ve
talimatin fiziki olarak dénmemesi ve bu savunma kayitlarinin uyap ortaminda da tarali olmamasi
tizerine;

Sanik miidafiilerinden soruldu: birlikte soz alarak; miivekkilin talimat mahkemesine sundugu
yazili savunmanin suretini mahkemenize sunuyoruz, sundugumuz bu suret kayitlari ile talimat
mahkemesine sunulan savunma kayitlari, ayni kayitlardir, dediler.

Saniklar miidafiilerinin sundugu 10 sayfadan ibaret savunma kayitlar alindi, okundu.

Saniktan  soruldu; ©nceki talimat mahkemesindeki savunmalarimi tekrar ederim,
mudafiilerimin sundugu savunma dilek¢emi de tekrar ederim, dedi.

Sanik miudafiilerinden soruldu, birlikte s6z alarak; olay tutanaginda imzalari bulunan kamu
gorevlilerinin dinlenmelerini daha onceki durusmada talep etmistik, sanik da dilek¢esinde bu hususu
talep etmistir, baskaca arastirilmasini istedigimiz bir husus yoktur, dediler.

Katilan Recep Tayyip Erdogan vekilinden soruldu; sunulan savunma kayitlarinda aleyhe olan
hususlart kabul etmiyoruz, sanigin kendisini sugtan kurtarmaya yonelik savunmalarindan ibarettir,
yapilmasini ve arastirilmasini istedigimiz bir husus yoktur dedi.

GD.

1-Sanik Umut Kilig'in savunma dilekgesinde belirttigi TCK nun 299 maddesine konu
Cumbhurbagkani'na hakaret sucunun Anayasa'ya aykirihgina iliskin 6nceki durusmada saniklar
mudafiilerinin talepleri ile ilgili olarak verilen kararda belirtilen gerekgelere gore ayni mahiyete iliskin
sanitk Umut Kilig¢'m da Anayasa'ya aykirilik taleplerinin reddine,

2-CMK nun 235/4 maddesi ile dosya kapsamina gore olay tutanaginda imzalari bulunan
katilanlarin huzurda dinlenmelerine iligkin 6nceki durugmada saniklar miidafiilerinin talepleri ile ilgili
olarak verilen kararda belirtilen gerekgelere gore ayni mahiyete iliskin sanik Umut Kilig'in taleplerinin
reddine, karar verildi, agik durugsmaya devam olundu.

Katilan Recep Tayyip Erdogan vekilinden esas hakkindaki iddialari soruldu; meslektas olarak
sanigin burada bulunmasindan ben de lizgliniim. sanik herhangi bir sekilde 6ziir beyani ve pismanlik
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belirten bir hususu huzurda, yazili savunmasinda ve talimat mahkemesinde belirtmemistir, bizim bu
nedenle sikayetimiz devam etmektedir, sami@in sabit olan mivekkile yonelik sugtan
cezalandirilmasina karar verilmesini talep ediyoruz, dedi.

Sanik miidafii Av. Kaya Yelek'ten son savunmasi soruldu; Anayasa'ya aykirilik iddiamiz ve
yine katilanlarin huzurda dinlenmeleri yoluna gidilseydi Anayasa'nin 36 ve AIHS nin 6. Maddesine
aykirihik durumlart s6z konusu olmayacakti, ¢iinkii miistekilerin dinlenmesi ile huzurda soru sorulma
imkani elde edecektik, bu da ceza yargilamasinin temel ilkesi olan maddi gergegin ortaya
¢ikarilmasina hizmet edecek yine baska ilke olan silahlarin esitligi ilkesi korunacakti, ayrica talebimiz
kabul edilseydi birinci sinif olan yiiksek hakimlere miilakatta ne soruldugunu soracaktik, 22 kez yazili
sinav kazanan Adem Sevilmis'e soruldugu gibi; "laptop bilgisayarin batarya g¢esitleri nelerdir? , elma
agaclarinin dikim mesafesi nedir?, iyi bir bahge i¢in meyve agaclarinin nasil ¢esitlendirilebilecegi?,"
yine 11 kez yazili sinavi kazanip miilakatta elenen Halil Adli'ya soruldugu gibi "kiinde sanatini
anlatiniz?, noel babanin yasadigi antik kent neresidir?, kusurlu carpma nedir?" sorularmni mi
soruyorsunuz" yine 2003-2004 yazili sinavlarini birincilikle kazanan su anda Van Barosu'na kayith
Alihan Oztiirk'e soruldugu gibi "nerelisin? hangi fakiilteyi bitirdin? kag¢ kardessiniz? sorularini
soruyorsunuz, ya da miivekkile soruldugu gibi "sen alevi misin?" sorularint m1 soruyorsunuz diye
soracaktik, ancak bu sorulari soramadik, hakimlik ve savcilik mesleklerinin diger mesleklerden farkli
durumu nedeniyle anayasal diizenleme getirilmistir ve hakimlerin alimindan atanmasina, disiplininden
ozlik islemleri de dahil olmak tlizere dzel diizenlenmistir. Yine anayasanin 70 maddesi de oldukga
aciktir, bu madde icerigini aynen tekrar ederiz, yani tim bu duzenlemeler objektiflik 6ngérmektedir,
bu duruma da liyakat, hak edeninin kazanmasi gibi durumlari koyabiliriz, Anayasa Mahkemesi de
oniline gelen olayda bu kriterleri koymustur. 20/11/1990 tarihli Anayasa Mahkemesi kararinda sozlii
sinava karsi agilan davada yargisal denetim, sinav kurulunun olusumu, simavin yontemi, verilen
notlarda maddi hatalar yapildigi gibi konularla sinirli olmaktadir, sorularla, bunlara verilen yanitlarin
delil tesbiti, bilirkisi incelemesi yontemi ile yargisal denetim kapsamina aldirma olanagi giictiir,
yargicin adalet dagitma gorevini noksansiz yerine getirebilmesi i¢in adaylik dénemi dahil, mesleginin
her asamasinda giiven duyacagi bir ortam i¢inde bulunmasi zorunludur, nesnelligi hususunda giiven
verebilecek ve adaylarin yalmz bigimsel degil, fiilen de yargilasal haklarini kullanmalarina olanak
saglayacak bir yontem yerine 6znel degerlendirmelere agik, sozlii sinavin tek basina sonuca
etkilemesini izin vermek Anayasa'nin hakim ve savcilara adaylik doneminden itibaren verdigi giivence
ile bagdasmamaktadir, bu karari irdeledigimizde; miilakatin subjektif degerlendirmelere agik oldugu,
yarg! denetiminin sinirli oldugu ve miilakat sinavinin, hakimin bagimsizligina iliskin hassasiyetle
celistigi anlagiimaktadir, sadece bu iktidar doneminde degil, yillardir miilakatlarda subjektif
davranildigi, adam kayirmacilik, torpil ve nepotizma varan iktidar taraftarin1 kamuya alma iddialari,
hatta somut olaylar basina yansimis ve kamuoyunca da bilinmektedir, bir 6rnek vermek gerekirse 3-4
yil 6nce avukatlar arasinda hakimlige gecis sirasinda bir partinin ilge baskani 100 tam puan alirken, esi
avukat bayan 98 puan alarak hakim olmuslardir, ancak sonradan anlasilmistir ki; bu hakimler aranan
nitelikte degildir, yaklasik 1 ay dnce 38 hakimin isine son verilmis, bu kisiler arasinda bu iki kar1 koca
da vardir, zaman igerisinde hakimlik savcilik miilakatlarinin video kayda alinmasi diisiintilmiis, hatta
Danistay kararina konu olmustur. Danistay 2008 tarihli kararinda bilginin &l¢lilmesi amaciyla
vapilacak yazili smav yaninda, meslek bilgisi ile birlikte, mesleki ehliyete yonelik diger ozel
niteliklere de sahip olup olmadiklarinin tesbiti amaciyla tamamlayici nitelikte sozlii sinav
yapitlmasinda hukuka aykirilik bulunmadigi, yapilan sézlii sinavin ve sinav sonucunda tesis edilen
islemin yargisal denetimi igin gerekli tiim unsurlarin olusturulmasini saglamak, hukuka bagli idarenin
gorevi olduguna ve sozlii sinavda verilen yanitlarin tenkolojik imkanlardan yararlanarak kayit altina
alinmak suretiyle objektif nitelikte incelenip yargisal denetimin yapilmasina imkan taninmasinin
hukuk devleti ilkesinin hayata gecirilmesi agisindan 6nemli ve yerinde bir uygulama olacag:
belirtilmistir. Bu ve benzeri birkag Danistay kararindan sonra yiirlitme bu kararlari tepki ile karsilamis,
yasama organindan kanun ¢ikararak milakatlarda sadece alinan notun kagida gegirilecegi, onun
haricinde hicbir islem yapilmayacagini diizenlemistir. Yani sesli ve gortintiilii kaydin yaninda, sorulan
sorular, alinan cevaplar i¢in de yazih tutanak tutulmamasini 6ngdrmustiir. bu bize Anayasa'nin 36
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maddesi ile diizenlenen hak arama hiirriyetinin sahislarin elinden alinmasini, keza 125/1'de
diizenlenen idarenin islem ve eylemlerinin yargi denetimine tabi olacagi kurali da fiilen islemez hale
gelmistir. Bu durum haksiz fiilin ta kendisidir, haksiz fiile ugrayanlarin diger meslektaslarimla birlikte
ornegini de vermistim, miivekkil Umut Kili¢ da bu haksiz fiilin kurbani olmustur, bu haksiz fiile
feryat atmis, ¢ighik atmis, kisaca "kral ¢iplak" demistir, miivekkil ne demistir?, 1 yil énce 85 puan
almis, s6zlii miilakati da kendi imkanlar 6lgiisiinde cevaplamis ve meslege alinmamistir, basindan
okudugumuz kadariyla Halil Atli isimli hakim adayinin beyaninda; "beni almadiniz, ama sorulara
cevap veremedigi icin aglayan kisileri aldiniz" demistir, miivekkil de bu tiir diisiinceye saplanmistir.
Buna iliskin miivekkil durumunu savunma dilekgesinde ayrintili olarak belirtmistir. miivekkil tekrar
ayni azim ve kararlilikla 2015 yili sinavina hazirlanmis ve bunun da yazili sinav asamasini
kazanmistir. Yine miilakata ¢agrilmis, miilakata gelirken yine kendisi ile hesaplasma ve
muhasebelesmesi sonucu yine alinmayacagi, ama alinmay1 hakettigini, ancak kendi ifadesi ile yine de
-havanda su dovmeye- gittigi hislerine kapilmistir. Esasen heyetin huzuruna ¢ikip, kendisinin i¢inde
bulundugu duygular ifade edip ¢ikmay1 amaglamistir, ne kurula, ne sayin Cumhurbaskani'na hakaret
kasti yoktur, igeri girdiginde "ben Umut Kilig¢, emek hirsizhigi {izerine kurulmus ve islemekte olan
diizende, emek hirsizligina maruz kalmis binlerce insandan sadece biriyim, gegen sene yapilan sinavin
yazili ayaginda yiiksek bir puan almama ragmen, sistem benim hakimlik veya savcilik sifatiyla kamu
gorevlisi olarak gérev yapmami istemedi, ¢iinkii ben ve benim gibi kimseler, sistemin istemedigi,
disladigr kimselerdik, hakim ve savci alimlari ve miilakatlar, zaten sistemsel ve bozukluklar ve
yanhsliklar tizerine kuruludur, yiirtitmeye bagli olan memurlarin bir yargi mensubu se¢mesi de bunun
bir 6rnegidir. "¢ogunuz neoliberal emperyalizmin usagi Tiirkiye'nin ayagi olan bir yonetimin kurmus
oldugu yonetimin memurlarisiniz, uzun yillar yargi mensubu olarak gérev yapmis olabilirsiniz, ancak
su anda ben ve benim gibi hukuk¢u adaylarinin, bu sifatla degil, yiiriitmeye bagli bir memur sifati ile"
se¢iyorsunuz, burada sistemsel bir sorun mevcut, bunun tizerine kurul tiyeleri miivekkile "bize hakaret
ediyorsun" seklinde soylenince miuivekkil elestiri getirdigini séyliiyor ve "bu nasil elestiri" seklinde
sozlerle miivekkil karsilasiyor, ancak bu sozlere ragmen tutanakta kurul iiyelerine tutanakta belirtilen
sekilde sozler sarfettigi ile miivekkil suglanmistir, nihayetinde yazili savunmada oldugu gibi Feyzullah
Taskin, miivekkile "alevi degilsen sana ne o zaman" seklinde sdylenmistir, demek ki burada sorun,
sistemin digladig1 insanlar ve gruplardir, yine savunmamin sonunda sunacagim 3 sayfadan ibaret
milliyet.com ¢iktili haberler kapsaminda Alihan Oztiirk isimli kisi de kiirt kokenli olup hig¢bir zaman
yargi¢ olma sansina erisemeyecektir. Ancak Alihan Oztiirk'iin abisi su anda Cumhuriyet saveisidir, bu
kisi de baskalar diglandigi zaman sistemin igine girmistir, burada miilakatin yargi denetimi disinda
sistemsel bir sorun olusturdugunu, subjektif degerlerle yapildigini ve bu sailarla kamuya girecek her
kiside bir torpil arama yoluna gitme istegi, aksi halde higbir zaman kamuya giremeyecegi duygusunu
yerlestirmektedir, birinci sinifa ayrilmis yiiksek hakimlerden kurulu heyet birka¢ dakika daha
miivekkile sabretselerdir, hatta bir ¢ay i1smarlayip onu dinleselerdi, eminim su anda karsinizda
bulunmayacaktik ve miivekkil belki de oradan telkin edilmis surette ¢ikacakti, ancak miivekkili oradan
¢ikarmak i¢in polis ¢cagrilmis, iginde bulundugu avukatlik statiisii dahi gozetilmeden, derdest edilerek
zorla digart atilmistir, miivekkilin emegi hige atilmis, demokratik hakkini kullanmasina, konusmasina
izin verilmemistir, muvekkil icinde bulundugu o an 1zdirap ve elemin etkisi ile istegi disinda,
istemeden, "hirsiz, katil Recep Tayyip Erdogan" seklinde sozler sarfetmistir, burada amacglanan
Cumhurbaskanligr degildir, Cumhurbaskanhg: ile sahis ayrilmasidir, ¢linkii Recep Tayyip Erdogan
Cumhurbagkanligi makamindan azade olarak sistemle 6zlesmis son 12 yilda Basbakanlik yapmuis,
yukarida 6zetledigimiz sistem bozukluklarinin nedeni olmus, yiiriitmenin basindaki kisidir, iste bu
nedenle miivekkil bu sozleri Recep Tayyip Erdogan'a yoneltmistir, dnceki oturumda savunmamizda
TCK nun 299 maddesi kapsamindaki sug ile ilgili olarak Anayasa'va aykirilik iddialarimiz da
belirttigimiz tizere 1982 Anayasasi ile Cumhurbaskanligi makamina cok genis yetkiler verilmistir,
yliriitmenin bir organi haline gelmistir, ayni zamanda uygulamada da su anki Cumhurbaskanimiz
Anayasa'nin 104 maddesinde viicut bulan gérev tanimindan ¢ok uzakta hareket ettigi inkar edilemez,
kurul Gyelerine sarfettigi belirtilen sozler ve Recep Tayyip Erdogan'in sahsina yonelik sozler, yapilan
haksizliklari acimasizca elestirmek, rahatsiz ve soke edici sozler olarak kabul edilmeli. disiince
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actklama mahiyetinde olup, asla onur, seref, sayginlhiga yonelik degildir. Keza yukarida belirttigimiz
haksiz fiiller karsisinda sayin mahkemece soylenen sozler hakaret olarak degerlendirilse dahi TCK
nun 129/1 maddesi geregi ceza verilmekten vazgegilmesi gerekir, A.I.H.M'de siyasetgilerin ve kamuya
mal olmus Kisilerin normal insanlardan daha ¢ok ve agir elestirilebilecegi, bu beyanlarin ifade ve
elestiri hiirriyeti icerisinde ele alinmasinin sart oldugu, bundan dolay! da kimseye cezai ya da hukuki
yaptirnm Ongoriilemeyecegini, ¢iinkii siyaset¢i olmak veya kamuoyuna mal olmak bir tercihtir, bu
tercih kamuoyuna mal olmanin nimetlerinden yararlanacak kisinin bu sohretin yiikiimliiliiklerini de
tistlenmek zorunda oldugunu, siradan insanlardan ¢ok daha fazla bir sekilde en agir elestirilere
katlanma ytkiimliligiinii  6ngormustiir, nitekim Pakdemirli Tirkiye davasinda donemin
Cumhurbaskani Siileyman Demirel'e "sisman, sisko, yalanci, iftiraci, dar kafali, tekerin patlasin, Allah
belani versin" gibi sozlerin Cumhurbaskani'na hakaret olmayacagini, cezai ve hukuki sorumluluk
dogurmayacagini tesbit ederek Turkiye'yi 35,000-EURO tazminata mahkum etmistir, keza Fransiz
cumhurbaskani Sarkozy'e sosyalist kimlikli fransiz yurttagi "defol git, seni pislik" séztiniin de hakaret
olmadigini tesbit etmistir. Yine Lingest Avusturya kararinda bagbakan aleyhine sdylenen "ahlak disi
serefsiz" sozleri de ifade Ozgirliigii kapsaminda bulunmustur. Gazeteci Erbil Tusalp su anki
cumhurbaskanimizin bagbakan oldugu dénemde 24/12/2005 tarihli gazetede "istikrar" baglikh
yazisinda "soygun ve vurgun i¢in koruyucu bir kalkan gibi kullanilan istikrarin mide bulandiran bir
sozciik olmaya basladigini, din eksenli bir rejime sigramanin dniiniin agilmak istendigini, basbakan ve
adamlarinin istikrarli bir bigcimde sagmaladigini, bagbakanin, Amerikanin memuru oldugunu, y{iziiniin
kizarmadigi, herseyi yalan ile kusattigi, okumayip o6grenmedigi, 12-13 yasinda imamhatipte
bingildagina girenlerle yetindigini" yaziyor. 06/05/2006 tarihili yazida; "Selanik'in ortasina dikilen
pontus soykirim aniti gibi bir sorunu es gecip Mustafa Kemal'in dogdugu evdeki ziyaret¢i defterini
yirtacak 6l¢lide sinirleri yipranan basbakan Erdogan'in su anda psikopatik, agresif bir rahatsizlik
ge¢irdiginden kuskulaniyorum, kendisine yine de acil sifalar dilerim" seklindeki yazidan kaynaklanan
kararlardan anlasilacagi tizere Tusalp hakkinda cezai ve hukuki yaptirimlar verilemeyecegine AIHM
hiikmetmistir. Erbil Tusalp'in biraz once belirttigimiz "Amerikanin memuru" sozii AIHM kararina
gore hukuka uygunlugu tesbit edilmistir, miivekkilimin de "¢ogunuz neoliberal emperyalizmin usagt,
Turkiye ayagi olan bir yonetimin kurmus oldugu hikiimetin memurlarisiniz" sozii ile
ozdeslesmektedir. Yani miivekkilin sarfettigi sozler hakaret degil, elestiri kapsamindadir, yine modern
diinyada artik hakaret bir su¢ olmaktan ¢ikarilmis, 6zel hukuk alanina kaydirilmistir, tiim kamu
personel alimlarinda ve hakim savci alimlarinda objektif kriterlerin gelistirilmesi, kayirmaciligini,
nepotizmin sona erdirilmesi bir elzemdir, aksi halde bugiin miuivekkil "kral ¢iplak™ demistir, yarin da
baskalar1 diyecektir, bu malesef, iilkemizde uzunca bir siiredir teamiil haline gelmis bir durumdur,
miivekkilin sug¢ isleme kastt yoktur, su¢ isleme kasti olmadigr gibi Cumhurbaskanligi makaminin
manevi sahsiyetine saygi duymaktadir, savunmalarimiz 1s1ginda 6ncelikle miivekkilimizin beraatine,
aksi kanaat halinde TCK nun 129/1 maddesi uygulanarak ceza tayininden vazgegilmesine, aksi kanaat
halinde ceza yasalarinda fail lehine ongériilen lehe olan tiim indirim hiikiimlerinin uygulanmasini
talep ederiz, dedi.

Sanik miidafiinin savunmasinda belirttigi 3 sayfadan imaret milliyet.com baslikli sundugu
kayitlar alindi, okundu.

Sanik miidafii Av. Murat Kog; diger meslektasin savunmalarina katiliriz, hazirlik sorusturmasi
dosyasinda dosyaya sunulan AIHM kararlarini ve AHIS'nin 25 maddesinin gdzetilmesini istiyoruz,
miivekkil bu sozlesmeden kaynaklanan hakkini kullanmistir, tilkemizin bir gergekligine deginmistir,
referans sisteminden dolayr sinavda basarili olan, miilakatta da basari gosteren adaylarin basarili
olamama nedenlerine deginmistir. Anayasa'nin 90 maddesinin son fikrasi da gozetilerek uluslararasi
sozlesmeler ve AIHM Kararlarinin baglayicih@inin gozetilmesini istiyoruz, samgin somut olayda
gergeklesen sdylemlerinden ¢ok daha agir sdylemlerin AIHM tarafindan kamuoyuna mal olmus
kisilerin nimetlerinden yararlanacaklari gibi kiilfetlerinin de oldugu, dolayisiyla agir elestirilere
katlanilmasi gerektigi ve elestiri hakki ile diisiince ve kanaat hiirriyetinin gerek AIHM ve uluslararasi
sozlesmeler, gerekse Anayasamizca teminat altina alindigi gézetilmelidir. Kamu gorevlilerine yonelik
TCK nun 125 maddesi ile diizenlenen sug¢ ile TCK nun 299 maddesi ile diizenlenen atili suglarin
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olusmadigr, somut olayin da gézoniine alindiginda beraate karar verilmesi gerektigi, aksi halde lehe
olan hiikiimlerin uygulanmasini talep ederiz, dedi.

Sanik midafii Av. Turgay Sahin; Onceki miidafii ve meslektaslarin sozlerine aynen
katiliyorum, katilan vekili, miivekkilimin pigsmanlik gostermedigini, 6ziir dilemedigini belirtmistir.
Miivekkilin esas itibari ile elestirilerinden geri donmemek, yani geri adim atmamak kaydi ile bir
hukuk¢u kimligi ile aslinda hakaret anlamina gelecek sdzlerin bir kismini gergekten sdylemedigini, bir
kisminin da olayin telasi, Uziintisii ile istemeden soyledigini ifade etmis, boylece tizgiin oldugunu
belirtmistir, bu hususun verilecek kararda dikkate alinmasini talep ediyoruz, dedi.

Sanik miidafii Av. Hakan Canduran; meslektaslarimizin savunmalarina katiliriz, sanigin
beraatine karar verilmesini talep ederiz, dedi.

Sanik miidafii Av. Gokhan Bozkurt; meslektaslarimizin savunmalarina katiliriz, Aydin Barosu
adina buradayiz, bu olaydan dolay1 ¢ikacak kararin 6nemli olduguna inaniyorum, miivekkilin olay
ortaminda neyi soyledigine ve neyi séylemedigine iliskin dosyada mevcut kurulun tutanagina degil,
miivekkil sanigin anlatimlarina itibar edilmesi gerektigini vurgulamak isteriz, ¢iinkii sanigin soyledigi
herhangi bir soziin, toplumu ilgilendirecek, kamuoyunu ilgilendirecek herhangi bir kararin tarafli,
yanlis bir karar oldugu ya da gergek disi olduguna dair bir kamuoyu algisi yoktur, sanigin savunmasi
samimi kabul edilmeli ve savunmaya itibar edilmeli ve bu nedenle miivekkil sanigin beraatine karar
verilmesini talep ederiz, dedi.

Sanik Umut Kilig'tan son savunmast soruldu; meslektaslarimin savunmalarina katiliyorum,
talimat mahkemesine de sundugum ve bu oturumda da suretini sundugum 10 sayfadan ibaret yazili
savunmami aynen tekrar ediyorum, sadece sistem elestirisi yaptim, miilakatlarin seffaf olmadigina
iliskin, hukukeu kisileri, yiiriitmeye bagli kisilerin Se¢mesini elestirdim, kurul {iyeleri de herhangi bir
hakarette bulunmadigimi bilmektedirler, ancak kendilerine yonelttigim elestirilerden rahatsiz olmalari
sebebiyle hakkimda tamamen asilsiz olan ve kullanmadigim ifadeleri igeren tutanak tutmuslardir.
Tutanak higbir sekilde giivenilir degildir, tutanak tutulma evresi yaklasik 1 saati bulmustur ve tutanak
sadece 10 satirdir, kurul tiyelerinin diisiinerek ve lizerime sug atmak amaciyla bazi ifadeleri garpittig
ve kullanmadigim bazi ifadeleri kullanmis gibi gosterdigini belirtmek isterim, ayrica kurul iiyeleri
mevcut yargilamada magdur sifati ile bulunmaktadir, dogal olarak yargilamanin tarafidirlar, hi¢ckimse
kendi davasinin yargici olamaz, bu kisiler de yanlh olarak tuttuklari tutanak ile lizerime su¢ atamazlar,
ben tekrar kurul tyelerinin mahkemeye ¢agrilmasini talep ediyorum, ceza yargilamasinda hukuk
yargilamasindan farkli olarak verilen hikiim 6zgiirliigii kisitlayici nitelikte oldugundan, verilecek
karar kesinlige dayanmalidir, herhangi bir siiphe, %1 dahi olsa, "siipheden sanik yararlanir" ilkesi
geregince sanigin lehine olacaktir, Cumhurbaskanina hakaret sug tipi ile ilgili olarak {izerime atili olan
sucu kabul etmiyorum, Cumbhuriyetin sembolii olan Cumhurbaskanligi makamina karsi ve
Cumhurbaskani'na gérevinden dolayt herhangi bir hakaretim olmadi, bdyle bir kastim da olmadi, TCK
nun 299 maddesi ile ilgili olarak midafiilerimin 6nceki asamalardaki Anayasaya aykirilik itirazlarini
da savunmam olarak tekrar ediyorum, Cumhurbaskani siyasi konumda olan yetkin kisidir, daha
onceden bu sug reisicumhura hakaret sucu olarak yasa sistemine girmistir, yalniz bu ddénemde
Cumbhurbaskani 1982 anayasisindan sonra etkin ve siyasi konumuna sahip degildi, sadece sembolik
nitelige sahip olan bir makamin bu tip suglarla korunmasi gayet dogaldir, ancak 1982 Anayasasi ile
birlikte Cumhurbagkanina yasama, yiirlitme ve yargi alanlarinda ileri derecede yetkiler verilmis olup,
Cumhurbagkani'nin devlet denetleme kurulu eli ile merkezi idareye bagli askeri ve yargi kuruluslari
disindaki tiim kamu kurum ve kuruluslarina, yerinden ydnetim kuruluslarina ve hatta birer 6zel hukuk
tiizel kisisi olan is¢i ve isveren sendikalari her konuda arastirma ve inceleme yetkisi verilmistir.
Bunlarin yani sira; Anayasamizda 2007 yilinda yapilan degisiklik ile birlikte Cumhurbaskani'nin halk
tarafindan secilmesi 6ngoriilmiistiir, hatta eski hiikiimlerden farkli olarak baraj altinda kalan partilerin
birleserek belli bir ¢ogunlugu saglamasi durumunda Cumhurbaskanligi i¢cin aday gosterebilecekleri
hiikm{i getirilmistir. 11k olarak yapilan Cumhurbaskanligi segiminde de 3 adayin da tipk1 bir siyasi gibi
miting diizenledigi, oy istedigi ve siyasi birtakim vaadlerde bulundugu kamuoyuna da yansimistir,
meslektaslarim bu sebeplerle Anayasa'ya aykirihig: ileri stirmiislerdir, ¢iinkii belirttigim bu konum
itibari ile Cumhurbagkani ve Cumhurbaskanligi makami artik siyasi bir konuma gelmistir ve sembolik
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bir makami korumak amaciyla getirilen bazi koruyucu hiikiimlerin artik bu makama uygulanmasi
miimkiin degildir, bunun yani sira AIHM igtihatlarinda belirtildigi ve diger meslektaslarin da
vurguladigr lizere siyasiler ve kamuoyuna mal olmus kisiler, bazi sdylemler karsisinda siradan
vatandaslara gore daha az korumaya tabi tutulmustur, demokratik toplumlarda hal bu iken Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nde Cumhurbaskani'na hakaret gibi bir sug¢ tipinin ceza kanununda var olmasi
vatandaslarin bu makami elestirmesi 6niinde bir korkuluk niteligindedir ve Anayasanin madde 13 ¢
gore TCK nun 299, temel hak ve hirriyetleri, demokratik toplum diizenine aykiri olarak
sinirlandirmaktadir. Tim bunlarin yaninda en onemli Anayasa'yva aykirilik sebebi olarak Anayasa
madde 10 da diizenlenen esitlik ilkesi s6z konusudur, Cumhurbaskani makam: ve bu makamda
bulunan sahsa yonlendirilen bazi ifadeler, her ne olursa olsun, bu makama yo6nlendirilmis gibi
degerlendirilmektedir, zira kanunda Cumhurbagkani'na gérevinden dolay1 hakaret etme sarti gibi bir
durum yer almamaktadir, bu da Cumhurbagkanligi makaminda bulunan Kisilerin, diger vatandaslara
gore bazi ifadeler ve soylemler karsisinda daha fazla korumaktadir, bu sebeple Anayasaya aykirihg
bir kez daha ileri siirliyoruz, son olarak delil yetersizligi sebebiyle kurul halinde ¢alisan kamu
gorevlilerine gorevi nedeniyle hakaret sugundan beraatime ve Cumhurbaskani’'na hakaret sugundan
kastim olmadigindan ve kullanilan ifadeler Anayasa kapsaminda hukuk ilkeleri ¢er¢evesinde ve
Uluslararast  hukuk igtihatlart 1518inda  degerlendirildiginde higbir  sekilde su¢ olusmasini
saglamadigindan beraatime, mahkemeniz aksi kanaatte ise; TCK nun 29 ve 129 maddelerinin
uygulanmasi ve lehime olan tlim hiikiimlerin uygulanmasini talep ediyorum, dedi.

Sanik Umut Kilig'tan son sozii soruldu; 6nceki savunmalarimi aynen tekrar ederim, bir avukat
olarak bu yargilamada sanik olarak bulunmaktan dolay1 tizgiiniim, kullandigim iddia olunan ifadeler, o
anda mahkemenizin de takdir edebilecegi gibi gergin, kisa siirede uzun seyler anlatamamanin verdigi
caresizlik ve yaka paga polis zoru ile ¢ikarilmanin etkisi ile olan seylerdir, bu nedenlerle beraatime
karar verilmesini talep ediyorum, eger kurul iiyelerine, Cumhurbaskanhg makamina bir hakarette
bulunduguma iliskin inancim olsaydi bu sekilde anlasildigi i¢in tizgiin olurdum, ancak hakaret kastim
olmadig1 i¢in ve yargilamaya konu suglari islemedigimden beraatimi talep ediyorum, dedi.

Dosya incelendi, bagkaca arastirilacak bir husus kalmadig gériildii, yargilamaya son verildi.

GEREGI DUSUNULDU Gerekeesi kararda agiklanacagi iizere:

I-Sanigin siibut bulan Cumhurbaskani'na hakaret su¢undan eylemine uyan TCK.nun 299/1
maddesi uyarinca; sucun islenis sekli, su¢un islendigi yer ve zaman, su¢ konusunun énem ve degeri ile
su¢  sebep ve saiklerine gore takdiren 1 YIL 6 AY HAPIS CEZASI ILE
CEZALANDIRILMASINA,

Olayda sartlart bulunmadigindan TCK nun 299/2, 29, 62 maddelerinin uygulanmasina YER
OLMADIGINA,

Sanigin cezasindan kanunen ve takdiren baskaca yasal indirim ve arttirim yapilmasina takdiren
yer olmadigina,

Sanigin gecmisteki hali ile sabikasiz olusu gozetilerek CMK nun 231/6. maddesindeki sartlarin
bulundugundan taktiren sanik hakkinda verilen hitkmiin 5560 sayili yasanin 23. maddesi ve 5728
sayih yasa ile degisik 5271 sayih CMK nun  231/5-7 maddesi geregince HUKMUN
ACIKLANMASININ GERI BIRAKILMASINA,

- 5560 sayili yasanin 23. maddesi ve 5728 sayili yasanin 562. maddesi ile degisik 5271 sayili
CMK nun 231/8 maddesi geregince 5 yil siire ile DENETIM SURESINE TABI TUTULMASINA,

Bu siire igerisinde ayrica bu fikranin a,b,c bentlerinde belirlenen yiikuimliiliiklerle birdenetimli
serbestlik tedbirine tabi tutulmasina taktiren yer olmadigina,

5560 sayili yasa ile degisik CMK 231/10-11 maddeleri kapsaminda denetim siiresi igerisinde
kasten yeni bir su¢ islemedigi ve denetimli serbestlik tedbirine iliskin yukiimliliiklere uygun
davranildig: taktirde agiklamasi geri birakilan hitkmiin ortadan kaldirilarak davanin diisiiriilecegi aksi
halde durusmaya devam ile hiikiim agiklanacagi samigin durumu degerlendirilerek bu kez cezanin
yarisina kadar belirlenecek bir kisminin infaz edilmemesine kosullarin varligi halinde hiikiimdeki
hapis cezasinin ertelenmesine veya secenek yaptirimlara gevrilmesine karar verilerek yeni bir
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mahkumiyet hitkmiiniin kurulabileceginin saniga ihtarina,(Ihtar edildi)

2-Sanmigin siibut bulan kamu gorevlileri katilanlar Selahattin Mentes, Muharrem Urgiip, Eyiip
Saricalar, Aytekin Sakarya, Rifat inang, Vedat Ali Tektas ile miisteki Feyzullah Taskin'a yonelik,
yerine getirmekte olduklari kamu gérevi nedeniyle hakaret su¢undan eylemine uyan TCK.nun 125/3-a
maddesi uyarinca; sugun islenis sekli, sugun islendigi yer ve zaman, su¢ konusunun 6énem ve degeri ile
su¢  sebep ve saiklerine gdre takdiren 1 YIL 6 AY HAPIiS CEZASI ILE
CEZALANDIRILMASINA,

Sanigin eylemini kurul halinde ¢alisan kamu gorevlilerine yonelik, gorevleri nedeniyle
gergeklestirmesi nedeniyle, TCK nun 125/5, 43/2 maddesi delaletiyle ayni yasanin 43/1 maddesi
uyarinca ongériilen cezasi takdiren 1/4 oraninda arttirilarak 1 YIL 10 AY 15 GUN HAPIS CEZASI
ILE CEZALANDIRILMASINA,

Olayda sartlari bulunmadigindan TCK nun 125/4, 129, 62 maddelerinin uygulanmasina YER
OLMADIGINA,

Sanigin cezasindan kanunen ve takdiren baskaca yasal indirim ve arttirim yapilmasina takdiren
yer olmadigina,

Sanigin ge¢misteki hali ile sabikasiz olusu gozetilerek CMK nun 231/6. maddesindeki sartlarin
bulundugundan taktiren sanik hakkinda verilen hikmiin 5560 sayili yasanin 23. maddesi ve 5728
sayili yasa ile degisik 5271 sayih CMK nun 231/5-7 maddesi geregince HUKMUN
ACIKLANMASININ GERI BIRAKILMASINA,

- 5560 sayil yasanin 23. maddesi ve 5728 sayili yasanin 562. maddesi ile degisik 5271 sayili
CMK nun 231/8 maddesi geregince 5 yil siire ile DENETIM SURESINE TABI TUTULMASINA,

Bu siire igerisinde ayrica bu fikranin a,b,c bentlerinde belirlenen ytikiimliiliiklerle birdenetimli
serbestlik tedbirine tabi tutulmasina taktiren yer olmadigina,

5560 sayili yasa ile degisik CMK 231/10-11 maddeleri kapsaminda denetim siiresi igerisinde
kasten yeni bir sug¢ islemedigi ve denetimli serbestlik tedbirine iliskin yiikiimliluklere uygun
davranildig: taktirde acgiklamasi geri birakilan hitkkmiin ortadan kaldirilarak davanin diistirtilecegi aksi
halde durusmaya devam ile hikiim agiklanacagi sanigin durumu degerlendirilerek bu kez cezanin
yarisina kadar belirlenecek bir kisminin infaz edilmemesine kosullarin varligi halinde hiikiimdeki
hapis cezasinin ertelenmesine veya segenek yaptirimlara gevrilmesine karar verilerek yeni bir
mahkumiyet hiikmiiniin kurulabileceginin saniga ihtarina,(lhtar edildi)

3-Sanigin olay nedeniyle tutuklulukta gecen glinlerinin TCK nun 63 maddesi uyarinca
cezasindan MAHSUBUNA,

4-Katilan Recep Tayyip Erdogan kendisini vekil ile temsil ettirmis olmakla, htuktm tarihi
itibariyle yiirtirliikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca takdiren 1.500-TL iicreti
vekaletin saniktan alinarak katilan Recep Tayyip Erdogan'a verilmesine,

5-Bu dava nedeniyle ilgili olarak yapildigi anlasilan 9 davetiye gideri 81-TL yargilama
giderinin saniktan tahsiline,

Dair, CMK 231/12. maddesi geregince, hitkmiin agiklanmasindan - tebliginden itibaren 7 giin
icerisinde Mahkememize verilecek bir dilekge veya tutanaga gegirilecek beyanla Ankara Nobetci Agir
Ceza Mahkemesine itiraz yolu agik olmak tizere verilen karar sanik ile miidafiilerinin ve katilan Recep
Tayyip Erdogan vekilinin yiizlerine karsi, katilanlar ile miisteki Feyzullah Taskin'in yokluklarinda
actkca okunup, usulen anlatildi.13/07/2015

Katip 111839 Hakim 33338

UYAP Bilisim Sisteminde ver alan bu dokiimana http://vatandas uyap.gov tr adresinden eAGCw+z - XDRgKS8f - BiQlzox - Q9CiWo= kodu ile erisebilirsiniz



