T.C.
YARGITAY
Hukuk Genel Kurulu

E: 2012/10-1832
K: 2013/1015
T:03.07.2013

e Ek Prim Tahakkukuna Dayali Borg Bildirisine iliskin Kurum isleminin iptali

e Yetkili Mahkeme

e Kamu Diizeni
Ozet: is Mahkemeleri Kanunu’nda, is mahkemelerinde agilacak her davaya, acildig tarihte
dava olunanin ikametgahi sayilan yer mahkemesinde veya isginin isini yaptigi isyeri igin yetkili
mahkemede bakilabilecegi, kamu dlzenine iliskin olan yetki kuralina aykiri s6zlesmelerin
gecersiz oldugu, Kanunda aciklik bulunmayan hallerde Hukuk Muhakemeleri Kanunu
hikimlerinin uygulanacagi 6ngorilmustir. Bu hikim 5521 sayili Kanun’un 1. maddesine
gore agilacak davalarla sinirli olup, 506 sayili Sosyal Sigortalar Kanunu ve 1479 sayili Bag-Kur
Kanunu ’na gore acilacak davalari kapsamadigindan, ek prim tahakkukuna dayali borg
bildirisine iliskin Kurum isleminin iptaline iliskin davada, 506 sayili Kanun ‘un 79/7 ve 80.
maddeleri ile 5510 sayilh Kanun’un 101 ve 5521 sayil Kanun’un 15. maddesi geregince 6100
saylll Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nun (milga HUMK) vyetkiyi dizenleyen hikiimleri
uygulanmahdir.
(5521s.iMKm. 1, 5, 15)
(506 s. SSK m. 79/7, 80)
(5510 s. SSGSSK m. 101, 88)

T.C.
YARGITAY
Birinci Hukuk Dairesi

E: 2013/8515
K:2013/9790
T:12.06.2013

e Capli Tasinmaza Elatmanin Onlenmesi-Ecrimisil
¢ Tapu iptal ve Tescil Davasinin Redle Sonuglanmasi
e Miilkiyet Hakki

Ozet: Davalinin ¢ekismeli tasinmazda yiikleniciden haricen satin aldigi daireye iliskin olarak
actigl tapu iptal ve tescil davasi redle sonuglanip kesinlestiginden, artik davalinin tasinmazi
kullanmada hakli bir nedeninin bulundugundan s6z edilemez.

Davacilarin milkiyet hakki gozetilerek, kayda udstunlik tanimak suretiyle el atmanin
Oonlenmesine ve ecrimisile karar verilmelidir.

(4721 s. MK m. 683)

T.C.



YARGITAY
Birinci Hukuk Dairesi
E:2013/8612
K:2013/12448
T:12.09.2013

e Muvazaaya Dayali Tapu iptali ve Tescil
e Oliinceye Kadar Bakma Akdi

e Yazih Delil

¢ Yemin Teklif Etme Hakki

Ozet: Davaci, oglu ile aralarinda yaptiklari sézlii éliinceye kadar bakma akdinin feshi, tapu
iptal ve tescil isteginde bulunmus, yargilama sirasinda, tasinmazi 6liinceye kadar bakma akdi
karsihginda devretmeyi amacgladigini ancak tapuda satis suretiyle temlikin gergeklestirildigini,
davalinin kendisine bakmadigini ileri sirmustr.

Muvazaanin varhgini iddia eden taraf, bu iddiasini ispat etmek zorundadir. Senede bagl bir
sozlesmeye karsi muvazaa iddiasi, akrabalar arasinda yapilmis olsa dahi ancak, yazili delille
kanitlanabilir. Davaci, iddiasini yazili delille kanitlayamamis olup, dilekgesinde yemin deliline
de dayandigindan mahkemece, davaciya yemin teklif etme hakki hatirlatilarak sonucuna gore
bir karar verilmelidir.

(4721 s. MK m. 6) (6100 s. HMK m. 200, 201, 203)

T.C.
YARGITAY
ikinci Hukuk Dairesi

E:2013/8020
K:2013/21646
T:23.09.2013

e Aile Konutu Uzerindeki ipotegin Kaldiriimasi

e Tapu Kiitiigiine Aile Konutu Serhi Verilmemesi
e lyiniyet

o ispat Yiikii

Ozet: ipotek tesis edildigi tarihte tapu kitiigiinde aile konutu olduguna iliskin bir serh
verilmemisse, lehine ipotek tesis edilenin kazanimi, iyiniyetli olmasi halinde korunur.
lyiniyetin varligi asil oldugundan lehine ipotek tesis edilen sirketin kétiiniyetli oldugunu
kanitlama ylikimlalGgi bunu iddia eden davaciya ait olup, davaci lehine ipotek tesis edilen
sirketin kotuniyetli oldugunu gosteren bir delil getirmedigi gibi, davali sirketin, ipotegi
davacinin erkek kardesinin bayilik sézlesmesinin teminati olarak verildigine iliskin
savunmasina da karsi ¢cikmadigindan lehine ipotek tesis edilen sirketin kazanimi korunur.
(4721 s. MK m. 1023, 6)

T.C.

YARGITAY

Uglincii Hukuk Dairesi



E: 2013/12397
K:2013/13045
T:23.09.2013

e Tarimsal Sulama Abone S6zlesmesine Dayanan
e Tazminat

e Taraf Sifati

e Mahkemenin Kendiliginden Nazara Almasi itiraz

Ozet: Mahkemenin taraflar arasinda dava konusu hakkin esasi hakkinda bir karar
verebilmesi igin, bu kisilerin o davada gergekten davaci ve davali sifatlarina sahip olmalari
gerekir. Taraf sifati yoksa, davanin esasi hakkinda bir karar verilemeyeceginden, dava sifat
yoklugundan reddedilir. Taraf sifatinin yoklugu, vyargilamanin her asamasinda ileri
surilebildigi gibi mahkemece de kendiliginden nazara alinmahdir.

Abone sozlesmesinin tarafi olmayan davaci, avukat veya dava vekili de olmadigindan vekalet
iliskisine dayal olarak dava agamayacagi gibi, avukat olmayan bu kisinin mivekkili adina
actigl davaya sonradan mivekkilinin icazet vermesi veya yetkili kildigi avukat tarafindan
acilmis olan davanin takip edilmesinin de, baslangicta usulsiiz acilmis olan davayi, usuliine
uygun olarak agilmis bir dava haline getirmeyecegi gozetilmelidir.

(6100 s. HMK m. 71, 83)

(1136 s. Av. K. m. 35/1)

TC

YARGITAY

Dordiincii Hukuk Dairesi

E:2011/14877
K:2011/13948

T:22.12.2011

o Haksiz Eylem Nedeniyle Tazminat

. Eksik inceleme

o Bilirkisi Raporlari Arasindaki Celiskinin Giderilmesi

Ozet: Vakif emeklisi olan davalinin usulsiiz olarak vakif saglik yardimindan yararlanmasi
nedeniyle ugranilan zararin tazmini talep edilmis olup, davali dava konusu alacagin
kendisinden, eczacl ve banka elemanlarindan tahsili yoluna gidildigini, bu kisilerin kendisi
aleyhine icra takibi yapmalari sonucunda bir kisim alacagi 6dedigini savundugu gibi davaci
vakfin alacagini kaynaktan kesinti yapmak suretiyle aldigini belirterek 6deme listesi
sunmustur. Mahkemece, davalinin 6demeye iliskin beyanlari incelenmeli, yapilan 6demeler
de gbz ontinde bulundurularak bilirkisi raporlari arasindaki celiskiler giderilmelidir.

(818 s. BK m. 41)

T.C.
YARGITAY
Dordinci Hukuk Dairesi



E:2011/10109
K:2012/13077
T:19.09.2012

e Trafik Kazasindan Kaynaklanan Oliim Nedeniyle Tazminat
e Manevi Zararin Tekligi ve Béliinemezligi ilkesi

Ozet: Davacilarin ayni olay nedeniyle manevi tazminat aldiklari anlasildigindan, manevi
zararin tekligi ve boliinemeazligi ilkesi uyarinca, ayni kisiler tarafindan ayni olay nedeniyle bir
baska kisiden de olsa yeniden manevi tazminat isteminde bulunulamaz.

(818 s. BK m. 45, 47)

T.C.
YARGITAY
Besinci Hukuk Dairesi

E: 2013/5949
K:2013/13268
T:20.06.2013

e imar Uygulamasi Sirasinda Bedele Ddniistiiriilen Davaci Payina Takdir Edilen Karsiligin
Artirilmasi

e Maktu Harg ve Vekalet Ucreti

[ ]
Ozet: Tasinmazin ipotek veya uygulama tarihindeki niteligi esas alinarak bedele
dondstirilen davaci payinin o tarihteki karsiligi tespit edildikten sonra, bu bedel, 3095 sayili
Kanunda belirtilen kanuni faiz oram uygulanmak suretiyle dava tarihine giincellenerek bedel
tespiti icin ek rapor alinip sonucuna gore bir karar verilmelidir.
Tasinmazdaki davaci payi, imar uygulamasi sirasinda bedele donstirildigi halde, olmayan
payin terkinine hiikmedilmesi, har¢ ve vekalet Ucretinin maktu olarak belirlenmesi
gerekirken, nisbi harg ve vekalet lcretine hilkmedilmesi isabetsizdir.
(2942 s. Kamulastirma K. m. 6/7,12)

T.C.
YARGITAY
Besinci Hukuk Dairesi

E:2013/9009
K:2013/15125
T:23.09.2013

e Kamulastirmasiz El Atilan Tasinmaz Bedelinin Tahsili
e Gorev



Ozet: Uyusmazlik Mahkemesi'nin dava konusu olay ile ilgili olarak, idari yarginin gérevli
olduguna iliskin 05.11.2012 giin ve 2012/207-2012/238 sayih kararina gore, kamulastirmasiz
el atilan taginmaz bedelinin tahsili davasinin gérev yoninden reddi isabetlidir.

(2942 s. Kamulastirma K. m. 14)

T.C.
YARGITAY
Altinci Hukuk Dairesi

E: 2013/11198
K: 2013/13966
T:21.10.2013

e Tahliye Taahhiidiine Dayali icra Takibine itiraz
e Yargilama Zorunlulugu

Ozet: Davall, tahliye taahhiitnamesinin diizenlenme tarihine itiraz etmis olup, uyusmazlik
yargilamayi gerektirdiginden davanin reddine karar verilmelidir.
(2004 s. iiIK m. 275/2)

T.C.
YARGITAY
Altinci Hukuk Dairesi

E: 2013/11204
K:2013/13968
T:21.10.2013

e Kiralananin Tahliyesi
e Tiirk Borglar Kanununa Gore Akdi Faiz Orani
e Goriilmekte Olan Davalar

Ozet: Tirk Borglar Kanununun kamu diizenine ve genel ahlaka iliskin kurallar ile gegici
odemelere, faize, temerrit faizine iliskin maddeleri gorilmekte olan davalara da
uygulanacagindan, sozlesmedeki akdi faizin yasal oranlari gegmemek (izere hikmedilmesi
gerekirken, TBK'nin yirtrlige girdigi tarihe kadar

sozlesmede belirtilen akdi faiz orani tGizerinden hesaplanmasi isabetsizdir.

(6101 s. TBKYK m. 88)

T.C.
YARGITAY
Yedinci Hukuk Dairesi

E:2012/7632
K:2013/732



T:05.02.2013

e (Cekismesiz Yargi
e Mirascilik Belgesinin iptali
e Hakimin Re'sen Arastirma ilkesi

Ozet: Dogum ve 6liim, niifus sicilindeki kayitlarla ispat olunabilecegi gibi, niifus kitiiklerinde
kayit bulunmamasi veya bulunan kaydin dogru olmadiginin anlasilmasi halinde, gercek
durum her tirli delille kanitlanabilir. Cekismesiz yargiya tabi davalarda re’sen arastirma
ilkesi gecerli olup, verilen kararlar kesin hikim teskil etmediginden bir iptal davasi
sonucunda degistirilebilir veya ortadan kaldirilabilirler.

Mahkemece, gerek iptali istenen gerekse davacilar tarafindan delil olarak 6ne sirilen
mirascilik belgelerine ait dava dosyalari, muris adina kayitli oldugu bildirilen taginmazlarin
tapu kayitlari ile varsa tespitlerine esas alinan tapu ve vergi kayitlari getirtilerek incelenmeli,
miras¢iigin her tirlG delille kanitlanabilecegi gozetilmeli, tapu kayit maliki ile davacilar
arasinda irsi bag olup olmadigi tespit edilmeli, toplanan tim deliller degerlendirilerek
sonucuna gore bir karar verilmelidir.

(4721 s. MK m. 30)

T.C.
YARGITAY
Yedinci Hukuk Dairesi

E:2012/9112
K:2013/745
T:05.02.2013

e Mirascilik Belgesi Verilmesi
e Oliim Arastirmasi

Ozet: Nifus kutiginde  kayith bir kisinin 61im kaydi kitiiklere islenmedikce veya Asliye
Hukuk Mahkemesince verilmis ve kesinlesmis bir mahkeme karari ile kisinin 6Ilmis oldugu
belirlenmedikce, dar yetkili Sulh Hukuk Mahkemesince kisinin sag oldugu kabul edilmelidir.
Nifus Mudirliuklerince o6lum arastirmasi yapilmasi ve buna iliskin agiklama yazilarak
kitiukteki kaydin kapatilmis olmasi bu durumu degistirmez.

Hakkinda o6lim arastirmasi yapilan bir mirasci hakkinda 6l olup olmadiginin belirlenerek
nifus kaydina isletilmesi icin davaci tarafa slire verilmesi miimkiin degildir.

(5490 s. Niifus Hizmetleri K. m. 31, 33)

T.C.
YARGITAY
Sekizinci Hukuk Dairesi

E: 2011/7734
K:2012/306



T:24.01.2012

e Tapu Iptali ve Tescil
e Ayirtim Giicii
o Hukuki Ehliyetsizlik

Ozet: Ayirtim giici bulunmayan kimsenin gecerli bir iradesinin bulunmamasi nedeniyle,
kanunda gosterilen ayrik durumlar sakh kalmak U(zere, yapacagl islemlere sonug
baglanamayacagindan, karsi tarafin iyi niyetli olmasi o islemi gecerli kilmaz.

Mahkemece, miras birakanin tek mirasgisi esinin devir senedinin diizenlendigi tarihte ayirt
etme glicline sahip olup olmadiginin belirlenmesi bakimindan bu tarihten dnceki ve sonraki
zamanlara iliskin olarak varsa ilac¢ receteleri, hasta misahade kayitlari, yatarak herhangi bir
hastanede tedavi gérmis ise tedavi evraklari, bulunabiliyorsa tim doktor raporlari davacidan
temin ettirilmeli, tedavi gordtgu yerler sorulup oralardan resmi yazilarla istenilmeli, kisinin
sagligi konusunda bilgi ve gorglisi olan taniklar ile en son muayene eden doktorlarin
beyanlari alinmali, tim deliller degerlendiriimek lzere dosya bir bitin halinde Adli Tip
Kurumu Baskanligi ilgili ihtisas dairesine gonderilerek, kisinin hukuki ehliyete haiz olup
olmadigi konusunda rapor alindiktan sonra sonucuna gore bir karar verilmelidir.

(4721 s. MKm. 713/2, 9, 10, 13, 15, 409/2)

T.C.
YARGITAY
Sekizinci Hukuk Dairesi

E: 2013/6173
K:2013/6983
T:13.05.2013

e Katki Payi Alacagi
e Tapu Kayitlarina Teminatsiz Tedbir Konulmasi Karsiliklilik Esasi

Ozet: ihtiyati tedbir talep eden, haksiz ¢iktigl takdirde karsi tarafin ve {ciincii kisilerin bu
ylzden ugrayacaklari muhtemel zararlara karsilik teminat géstermek zorundadir. Davacinin
mal rejiminden kaynaklanan alacagi ile ilgili olarak actigl davada, alacagini glivence altina
almak amaciyla ihtiyati tedbir talebinde bulundugu, davacinin yabanci uyruklu olmasi
nedeniyle teminat yatirilmasi kosuluyla ihtiyati tedbir karari verildigi anlasilmis olup,
davacinin yabancilik sifatina bagli olan teminat gosterme zorunlulugu karsiliklillk mevcut ise,
teminattan muaf tutmak mecburiyetini gerektirmektedir.

Alman Devleti ile Turkiye Cumhuriyeti Devleti arasindaki s6zlesmede diizenlenen karsiliklilik
esasl ve tedbire konu tasinmazlarin dava konusu olmasi karsisinda taraflarin menfaat dengesi
ve ihtiyati tedbirin amaci birlikte disinildiginde, davacinin teminatsiz olarak tedbir
talebinin kabull ile tasinmazlarin tapu kaydina, tasinmazin baskasina devrinin 6nlenmesi
yoninden daval olduklari bildirilerek gegici hukuki koruma niteliginde ihtiyati tedbir karari
uygulanmahdir.

(6100 s. HMK m. 341, 391, 389, 392)

(5718 s. MOHUK m. 48/1, 2)



T.C.
YARGITAY
Dokuzuncu Hukuk Dairesi

E: 2011/30004
K: 2013/25085
T:07.10.2013

e Unvan Farkindan Kaynaklanan Ucret Alacaginin Tahsili
e Kuvvetli Delil

Ozet: Davaci teknisyen yardimcisi olarak calismakta iken, teknisyen Unvani ile galistiriimasi
icin davali isverene yaptigl basvurunun olumsuz neticelenmesi lizerine islemin iptali ve maddi
kayiplarinin tahsili istemi ile idari yargida dava agmis, agilan davada, davacinin teknisyen
pozisyonuna gegirilmek igin yaptigl basvurunun reddine dair islemin, is mevzuatina gegmeye
zorlanmasinin hukuka uygun olmamasi nedeniyle, basvurunun kadro ve ihtiya¢c durumu
gozetilmek suretiyle kurum ig¢i unvan ylkselmesi esaslarina gore degerlendirilmesi
gerektiginden islemin iptaline, davali idarece yapilacak degerlendirme sonucunda davacinin
atanmasinin yapilip yapilmayacagl belli olacagindan, bu asamada unvan farkindan
kaynaklanan parasal hak kaybi bulunmadigindan, maddi kayiplarin isteminin reddine karar
verilmistir. Maddi kayiplarin tahsili isteminin reddi karari, idari yargi kararindan sonrasi igin
de ayni nedenle fark Ucret istendiginden unsur etkisi, kuvvetli delil niteliginde olup davaci,
fiillen teknisyen unvani ile ¢alistirlmadigindan, unvan farkindan kaynaklanan tcret alacagina
hak kazanamayacagi gbzetilmelidir.

(399 sayili KHK hiikiimleri)

T.C.
YARGITAY
Onuncu Hukuk Dairesi

E: 2011/22
K:2013/10133
T:13.05.2013

e Yersiz Odenen Ayliklarin Tabhsili igin Yapilan itirazin iptali
e Malul Cocuklara Oliim Ayhgi Baglanmasi
e Calisamayacak Durumda Bulunma

Ozet: Malul cocuklara 8lim ayhigi baglanmasi icin yas, baska bir geliri olmama ve benzeri
herhangi bir kosul aranmaksizin, calisamayacak durumda malul bulunma hali yeterli
gorulmustir. 1479 sayili Kanunun 46. ve 4956 sayili Yasanin 24. maddesi ile yapilan degisiklik
sonrasl, ayligin kesilme sebepleri sinirh olarak sayilarak, ¢calismalarindan dolayi gelir veya
aylik almama hali kesme sebebi olarak 6ngorilmediginden, yersiz 6denen ayliklarin tahsili
icin yapilan icra takibine vaki itirazin iptali davasinin reddine karar verilmelidir.



(1479 s. Bag-Kur K. m. 45, 46)
(4956 s. Bag-Kur KDK. m. 24)

T.C.
YARGITAY
Onuncu Hukuk Dairesi

E:2012/23541
K:2013/14272
T: 24.06.2013

e Kurum Zararinin Riicuen Tazmini
e Asilisveren
e Kusur Aidiyeti

Ozet: Yapi Kooperatifine ait ayri bir sirketin yiiklenimindeki santiyede, 15.08.2006 tarihinde
kaynak ve boya isleri stirdUriliirken sigortali, asagiya diserek kemiklerinde kiriklar olusacak
sekilde yaralanmistir. Hikme dayanak yapilan kusur tespitine iliskin raporda davali isveren
sirketin %80, kazazedenin %20 oraninda kusurlu oldugu, Yapi Kooperatifinin ise kusurunun
bulunmadigi bildirilmis ise de, Yapi Kooperatifi olarak kurulan ve faaliyet alani yapi isleri olan
davalinin, yaptirdigi insaat isi nedeniyle asil isveren oldugu gozetilip, yeniden alinacak rapor
ile, kusur aidiyeti belirlenip, sonucuna goére bir karar verilmelidir.

(506 s. SSK m. 26, 87)

T.C.
YARGITAY
Onbirinci Hukuk Dairesi

E:2013/2346
K:2013/3334
T: 25.02.2013

e Zayi Nedeniyle Cek iptali
e Yetkili Mahkeme

Ozet: 6102 sayili TTK’nin 818.maddesi yollamasiyla 757.maddesi uyarinca; zayi nedeniyle cek
iptal davasinin 6deme vyeri veya hamilin yerlesim yeri mahkemesinde gorilebilecegi
gozetilmelidir.

(6102 s. TTK m.757,818)

(6762 s. TTK m.669/1,730/20)

T.C.
YARGITAY
Onbirinci Hukuk Dairesi

E:2013/2493
K:2013/3922



T:04.03.2013

e isyeri Sigortasina Dayali Riicuan Tazminat
e Kat Malikinin Sorumlulugu
e GoOrevli Mahkeme

Ozet: isyeri sigorta sozlesmesi nedeniyle riicuen alacak istemine iliskin davalarda gorevli
mahkemenin sigortali ile zarar sorumlusu arasindaki iliskiye gore belirlenmesi gerektigi, Kat
Miilkiyeti Kanununun 19/3 maddesi uyarinca bagimsiz bolim maliklerinin kusurlari ile diger
bagimsiz bélimlere verdikleri zararlardan dolayi diger maliklere karsi sorumlu olduklari ve
ayni yasanin Ek-1 maddesi uyarinca da Kat Milkiyeti Kanunu ’nun uygulanmasindan
kaynaklanan her tirli uyumazhgin Sulh Hukuk Mahkemesinde gorilecegi gozetilmelidir.

(6102 s. TTK m. 4,1401,1472)
(634 s.KMK m.19/3, Ek Madde 1)

T.C.
YARGITAY
Onikinci Hukuk Dairesi

E:2013/26694
K: 2013/36036
T:14.11.2013

¢ Haczedilmezlik Sikayeti
e Zaruri Aletler
e (Ciftciye Ait Traktor Haczi

Ozet: Borglunun ve ailesinin gecimini saglamasi icin yeterli arazi miktari ile arazi izerinde
yetistirilebilen tiriin de dikkate alinarak borglunun iIK. ’nin 82. maddesinin 1. fikrasinin 4.ve 7.
bentleri kapsaminda faaliyetlerini slirdirebilmesi icin traktore ihtiyaci olup olmadig
arastirilmali, mevcut traktor ihtiyacin zerinde ise arastiriimali, hali ile minasip traktore
yeterli para bor¢luya birakilmali, fazlasi alacakliya verilmelidir.

Traktorin borg¢lunun haline uygun olmasi durumunda, lizerindeki haciz kaldirilmalidir.

(2004 s. iiK m. 82/1(4, 7), 82/2)

T.C.
YARGITAY
Onikinci Hukuk Dairesi

E:2013/26641
K:2013/36040
T:14.11.2013

e Kambiyo Senetlerine Ozgii Haciz Yolu
e Haciz/ipotek



e Sinirli Ayni Hak
e ipotek Hakkinin Haczi

Ozet: Sinirli ayni haklarin haczi miimkiin oldugundan, sinirl ayni hak niteliginde olan ipotek
hakkinin da haczedilebilecegi, haczin tamamlanmasi igin ipotek hakkinin haczedildiginin tapu
siciline serh verilmesinin yeterli oldugu, ipotek hakkinin haczedilemeyecegine iliskin yasal bir
dizenlemenin de bulunmadigl gozetilmelidir.

(2004 s. iiK m. 16)

(4721 's. MK m. 881)

T.C.
YARGITAY
Oniigiincii Hukuk Dairesi

E:2013/15312
K:2013/16890
T:20.06.2013
e Avukatlik Ucreti Alacag
e Avukatin Azli
e Hakli Neden Avukatin Yiikiimlilagii

Ozet: Davaci avukat ile davalilar arasinda baska dava dosyalari nedeniyle avukatlik {icretine
iliskin davalar oldugunun anlasiimasi karsisinda; vekalet iligkisinin bir bitiin oldugu azlin,
taraflar arasindaki tim dava ve takiplere sirayet edecegi cihetle, oncelikle azil nedenleri
uzerinde durulmali, vekalet Ucretine iliskin diger dava dosyalari ile protokol ve sézlesmeler
incelenmek suretiyle davaci avukatin azlinin hakli olup olmadiginin degerlendirilmesi ve hasil
olacak sonuca gore bir karar verilmesi gerektigi gozetilmelidir.

(1136 s. Av. K. m. 164, 166, 174/2)

T.C.
YARGITAY
Oniigiincii Hukuk Dairesi

E:2013/16250
K:2013/18151
T:02.07.2013

e Ricuen Tazminat Davasi
e isci Alacagi
e Asil/Alt isverenin Sorumlulugu

Ozet: Taraflar arasindaki hizmet sézlesmeleri ve eki olan sartnamelerde, dava konusu isgi
alacaklari nedeniyle yiklenicinin sorumlu oldugunun dizenlendigi davalilar yéniinden, davaci
asll isverenin 6demis oldugu miktarin tamaminin, bu hususta hikiim bulunmayan davalilar
yoniinden ise, davaci asil isveren ve davali yiiklenicinin yari yariya sorumlu olacaklarinin
kabull gerektigi gozetilmelidir.

(818 s. BK m. 313)



(1475 s. is K. m. 14)

T.C.
YARGITAY
Ondordiincii Hukuk Dairesi

E: 2012/11963
K:2012/13015
T:08.11.2012

e Olii Kisi Aleyhine Dava Agilmasi-Taraf Ehliyeti
e Diiristliik Kural
e Taraf Tegkili

Ozet: Dava tarihinden 6nce 6lim nedeniyle sahsiyeti son bulan kisi taraf ehliyetini
yitireceginden aleyhine dava acillamaz ise de, maddi hatadan dolayi muhatabin yanlis
gosterilmesi, davacinin tim 0Ozeni gostermesine ragmen dava acgacagl kisiyi dogru tespit
edememesi, kisa slire dnce kendisiyle islem yapilmis ya da sadece vekiliyle muhatap olunmus
bir islemden sonra muhatabin 6lmesi durumlarinda yanlis taraf gosterilmesi dirustlik
kuralina aykiri degilse, ortaya ¢ikan dava iliskisi sebebiyle daha Ustlin bir yarar dikkate
alinmali, élen kisinin veraset belgesi ile belirlenen tim mirasgilarina dava dilekgesi teblig
edilerek taraf teskili saglanmali, yargilamaya gercek tarafla devam edilmelidir.

(4721 s. MK m. 28)

(6100 s. HMK m. 124)

T.C.
YARGITAY
Ondordiincii Hukuk Dairesi

E:2013/7316
K:2013/8804
T:11.06.2013

e Hakimin Sireleri Degistirememesi
e Temyiz Siiresi
e Karar Diizeltme

Ozet: 6100 sayili Kanun’a gore, istisnai durum disinda, hakim kanundaki siireleri arttiramaz
veya eksiltemez. Sulh hukuk mahkemesi kararlarina karsi temyiz siresi 8 giin oldugu halde,
hikim sonucunda 2 hafta icinde temyiz edilebileceginin belirtilmesi, hilkmi temyiz eden
tarafa herhangi bir hak saglamaz.

Sulh hukuk mahkemesi kararlari HUMK’'nin 440. maddesine gore, istisnalari disinda, karar
dizeltmeye tabi degildir.

(6100 s. HMK m. 90)

(1086 s. HUMK m. 440)



T.C.
YARGITAY
Onbesinci Hukuk Dairesi

E: 2013/3455
K: 2013/3868
T:13.06.2013

e Eser Sozlesmesi Riicuan Tazminat Davasi
e illiyet Bag

o Tedbir Yiikiimlalugii

e Kusur Durumunun Belirlenmesi

Ozet: Eser sozlesmesi iliskisinde konunun uzmani vyiikleniciler oldugundan gerekli
tedbirleri alma yukimliliginin de yiklenicilere ait bulundugu, kusur durumu ve oraninin
belirlenmesi icin eser sozlesmesi hikiimlerine gore degerlendirme yapacak konunun
uzmanlarindan olusan heyetten rapor alinmasinin zorunlu oldugu, vyiklenicilerin hig
kusurlarinin bulunmamasi halinde dahi, BK’'nin 53. maddesi uyarinca, ceza mahkemesinin
mahkamiyet karari stibut yoninden hukuk hakimini baglayacagindan, olusa ve hakkaniyete
uygun bir miktar tazminatin karar altina alinmasi gerektigi gdzetilmelidir.

(818 s. BK m. 53, 355)

T.C.
YARGITAY
Onbesinci Hukuk Dairesi

E:2012/6532
K:2013/5440
T:07.10.2013

e Haciz ihbarnamesine itirazdan Kaynaklanan Tazminat Davasi
e Gorevli Mahkeme
¢ Hukuki Vasiflandirma

Ozet: Maddi vakialariileri siiriip kanitlamak taraflara, hukuki vasiflandirma ise hakime ait
olup, haciz ihbarnamesine itirazin dogru olmadigi ileri siriilerek istenilen tazminatin iiK’nin
89/1V. maddesinde ifadesini bulan tazminat davasi niteliginde bulundugu, anilan madde
geregince alacakli, 3. sahsin verdigi cevabin aksini genel hiikiimlere gore icra mahkemesinde
ispat ederek tazminat isteyebileceginden gérevli mahkemenin de icra Hukuk Mahkemesi
oldugu, davacinin iiK’nin 120. maddesinin 2. fikrasina gére dava hakkini devraldigina dair bir
belgesi ve bu amacla 3. sahsa karsi genel mahkemede dava actigina dair bir beyaninin
bulunmamasi karsisinda; gérev kamu diizeninden olup yargilamanin her asamasinda re 'sen
dikkate alinacagindan dava dilekgesinin goérev yoniinden reddine karar verilmesi gerektigi
gozetilmelidir.

(1086 s. HUMK m. 76)



(6100 s. HMK m. 33)
(2004 s. iiK m. 89/4, 120/2)

T.C.

YARGITAY
Onaltinci Hukuk Dairesi
E:2012/8709
K:2012/11246
T:24.12.2012

e Kadastro Tespitinden Dogan Dava
e Kazandirici Zamanagimi Zilyetligi
e Beyanlar Arasindaki Celigkinin Giderilmesi

Ozet: Mahkemece, tiim komsu parsellerin kadastro tespit tutanaklarinin onayli suretleri ile
dayanagini olusturan kayitlar getirtilerek, tasinmazlarin bulundugu yeri iyi bilen, yasl, yansiz
davada yarari bulunmayan sahislar arasindan secilecek yerel bilirkisiler, taraf taniklar ve fen
bilirkisisinin katiimi ile yeniden kesif yapilmal, satis senedine konu olan tasinmazin
zilyetliginin senet tarihinde miras birakanin ogluna devredip etmedigi, boyle bir devir yoksa
miras birakanin terekesinin paylasilip paylasiimadigi, fiili kullanimin paylasmaya dayali olup
olmadigi, fiili kullanimin ne sekilde ve ne zamandir devam ettigi hususlarindaki beyanlar
komsu parsel tutanaklarn ve dayanaklari ile denetlenmeli, beyanlar arasindaki celiskiler
gerektiginde vyuzlestirme vyapilmak suretiyle giderilmelidir. Tasinmazin zilyetliginin
devredilmis olmasi halinde miilkiyetin satis tarihi itibariyle miras birakanin ogluna gececegi
dustnulmeli, tereke mali olmayan tasinmaz Uzerinde taraflarin ortak miras birakaninin
oliminden itibaren, tasinmazda zilyet olanlar lehine kazandirici zamanasimi zilyetligi ile
kazanma kosullarinin  olusup olusmadigi, zilyetligin miras birakanin sagliginda
devredilmediginin anlasilmasi halinde ise, sekenin tim mirascilarin katilimiyla paylasmaya
tabi tutulup tutulmadig, dava konusu tasinmazin kimin miras payina diistigu, kim tarafindan,
ne sekilde kullanildigi arastirilarak gercek hak sahibi re ‘sen belirlenmelidir.

(3402 s. Kadastro K. m. 14)

T.C.
YARGITAY
Onaltinc Hukuk Dairesi

E:2013/509
K:2013/788
T:11.02.2013

e Gider Avansi-Delil Avansi
o Ozel Hitkiim



Ozet: 1086 sayill HUMK’nm yiirirliikten kaldiran 6100 sayili HMK 01.10.2011 giinii yiirtrlige
girmis olup, kanun hikimleri tamamlanmis islemleri etkilememek kaydiyla derhal uygulanir.

Gider avansinin dava dilekgesi ile davanin agilmasi sirasinda mahkeme veznesine yatirilmasi
gereken gider olmasi ve dilekgeler asamasinin tamamlanmis bulunmasi karsisinda, 1086
saylll HUMK'nin yururlikte oldugu donemde agilan dava igin yapilacak masraflar nedeniyle
istenilecek giderleri delil avansi kabul edilip, HMK’nin 324. maddesi uygulanmalidir.

3402 sayilh Kanunun 36. maddesi, HMK’nin 324. maddesindeki delil avansi dizenlemesine
gore Ozel hikim niteliginde olmasi nedeniyle, mahkemece 6nce kesif gin ve saati
belirlenerek, davaci tarafa kesif giderlerini yatirmasi i¢cin 3402 sayili Kanun "un 36. maddesine
gore uygun ve makul siire verilmeli, ara karari gereklerinin yerine getirilmesi halinde kesif
yapilarak, toplanacak tiim delillerin sonucuna gore bir karar verilmelidir.

(6100 s. HMK m. 115/2, 448, 120, 324)

(3402 s. Kadastro K. m. 36)

T.C.
YARGITAY
Onyedinci Hukuk Dairesi

E:2013/1632
K: 2013/5493
T:15.04.2013

e ZMSS Sozlesmesinden Kaynaklanan Tazminat
e Sigortalinin Yetersiz Ehliyete Sahip Olmasi
e Kusur Oraninda Riicu

Ozet: ZMSS sirketi ehliyetsiz arac¢ kullanilmasi sebebine dayanarak kendi sigortalisina ancak,
onun veya sigortali aracin strliclislintin kusuru oraninda riicu edebilir. Motorlu tasit stirticlsu
sertifikasi, sinifina uygun stricl belgeleri ile degistirilmedikge sahiplerine karayolunda arag
kullanma yetkisi vermez.

Mahkemece, sigortali davacinin Ugclincli kisiye 6dedigi tazminat yoninden gercek zarar
miktari Gzerinden, yetersiz ehliyete sahip sigortali arag slirlicisiinin kusur oranina isabet
eden kismina hikmedilmelidir.

(2918 s. Trafik K. m. 95, 42/a)

T.C.
YARGITAY
Onyedinci Hukuk Dairesi

E: 2012/12632

K:2013/8968
T:13.06.2013

e Trafik Sigortasi Yaptirma Zorunlulugu



e Giivence Hesabi
e Motorlu Bisiklet Siiriiciilerinin Sorumlulugu

Ozet: Zorunlu Trafik Sigortasi bulunmayan araclarin neden oldugu bedensel zararlar igin
Guvence Hesabina bagvurulabilir.

Motorsuz tasitlar ile motorlu bisiklet sirtcllerinin hukuki sorumlulugu genel hikimlere
tabidir.

Kazaya neden olan davacinin yolcu olarak bulundugu vasita ruhsat kaydinda motorlu bisiklet,
kaza tespit tutanaginda ise mobilet olarak ge¢cmektedir. Motorlu bisiklet vasfindaki aracin
trafik sigortasi yaptirmasi zorunlulugu bulunmadigindan, aracin neden oldugu kaza nedeniyle
GuUvence Hesabinin da sorumlulugu bulunmadigi gozetilerek davanin reddine karar
verilmelidir.

(2918 s. Trafik K. m. 91, 3, 103)

T.C.
YARGITAY
Onsekizinci Hukuk Dairesi

E: 2013/3665
K: 2013/6764
T:18.04.2013

e Kayyim Atanmasi
e Yasal Danigmanlik
e Hikim Fikrasi

Ozet: Kayyim atanmasinda fiil ehliyeti sinirlanmadigi  halde, yasal danismanlikta
sinirlanmaktadir. Mahkemece, taleplerden her biri hakkinda verilen hikiimle, taraflara
yuklenen bor¢ ve taninan haklarin, sira numarasi altinda, acgik, siiphe ve tereddit
uyandirmayacak sekilde gosterilmesi gerekir. Mahkeme kararinda kayyim ya da yasal
danisman atanmasi ile ilgili agiklik bulunmamasi yasaya aykiridir.

(4721 's. MK m. 427, 429)

(6100 s. HMK m. 297/2)

T.C.
YARGITAY
Onsekizinci Hukuk Dairesi

E:2013/5059
K:2013/6890
T:29.04.2013

e Vasi Atanmasi
e Merci Tayini



Ozet: Merci tayini kararlari kesin olup, aleyhine karar diizeltme yoluna gidilemez. Bu karar
davaya daha sonra bakacak yerel mahkemeleri ve Yargitay dairelerini baglar. Daha 6nce
verilen merci tayini kararina ragmen mahkemenin yeniden yetkisizlik karari vermesi
isabetsizdir.

(4721 s. MK m. 411)

T.C.
YARGITAY
Ondokuzuncu Hukuk Dairesi

E:2013/8556
K: 2013/12306
T:01.07.2013

e itirazin iptali
e Ticari islerde Faiz Orani

Ozet: 6098sayili TBK’nin 120. maddesi ile temerriit faizinin belirlenmesinde sinirlama
getirilmis ise de, 6102 sayilli TTK’'nin 8 ve 9. maddeleri daha 6zel hikim niteliginde
oldugundan, ticari islerde faiz orani serbestce belirlenebilir.

(6098 s. TBK m. 88, 120)

(6102 s. TTK m. 8, 9)

T.C.
YARGITAY
Yirminci Hukuk Dairesi

E: 2013/3454
K: 2013/7892
T:12.09.2013

e Kadastro Tespitine itiraz
e Temyiz itirazi / Bozma Karari
e Usuli Kazanilmis Hak

Ozet: Usuli kazanilmis hak, bir davada mahkemenin ya da taraflarin yapmis oldugu bir usul
islemi ile taraflardan biri lehine dogmus ve uyulmasi zorunlu olan haktir.

Mahkemece, cekismeli tasinmazin bozma 6ncesinde hikme dayanak yapilan fen bilirkisi
tarafindan dizenlenen rapor ekindeki krokide (A) ile isaretlenen 3486,28 m? yuzdlcumli
kesimi hakkinda, davali gercek kisilerin bozma kararindan onceki hiikme yonelik temyiz
itirazlari bulunmadigindan, bu tasinmazlar yoniinden hikmin kesinlestigi gozardi edilerek
Orman Yonetimi acisindan usuli kazanilmis hakki ihlal edecek sekilde bu parseller hakkinda
yeniden karar verilmesi isabetsizdir.

(3402 s. Kadastro K.m.9)

T.C.



YARGITAY
Yirminci Hukuk Dairesi

E:2013/2648
K:2013/8382
T: 24.09.2013

e Orman Kadastrosuna itiraz
e Orman Sayilmayan Yerler

Ozet: Orman sayilmayan yerlerden olan dava konusu tasinmazlar, gercek kisiler adina
tapulu oldugu gozetilmeden, etrafindaki sahipsiz Devletin hiikiim ve tasarrufu altindaki yerler
ve Hazine adina kayitli parseller ile bir biitlin oldugu sanilarak yesil kusak projesi kapsaminda
agaclandirilmis olup, tapu sahibi gercek kisilerin onayl alinmadan, tasinmazlarin kismen
agaclandiriimasi hukuken sonu¢ dogurmayacagl gibi, tasinmazlari orman haline de
donustirmeyecektir. Ancak bu yerin agaclandirilan bolimleri, davali yonetim tarafindan
orman olarak kullaniimak tzere kamulastirilabilir ve Hazine tarafindan Hazine adina kayitl
tasinmazlarla degistiriimesi yoluna gidilebilir.

(6831s. OKm. 11)

T.C.
YARGITAY
Yirmibirinci Hukuk Dairesi

E:2013/2088
K:2013/2983
T:20.02.2013

e Kesin Sure
e Davanin Agilmamig Sayilmasi
e Davanin En Az Giderle Sonuglandiriimasi ilkesi

Ozet: Dava dilekcesinde davacinin adresinin yer almadigi ve iki haftalik kesin siire verilmesine
ragmen bu eksikligin tamamlanmamasi nedeniyle davanin agilmamis sayilmasina karar
verilmis ise de, dava dilekgesi ekinde mahkemeye sunulan fakirlik kagidi ile vekaletnamede
davacinin adresinin yer aldigi, eksikligin herhangi bir 6zel ¢aba ve arastirma gerekmeksizin
mahkemece tamamlanmasinin mimkiin oldugu ve bicimsel eksikligin tamamlanmasina
yonelik yasa kuralinin uygulanmasina gerek bulunmadigi dikkate alinarak, davalarin en az
giderle ve mimkiin olan siratle sonuglandiriimasi ilkesi de gozetilmeli, isin esasina girilerek
bir karar verilmelidir.

(6100 s. HMK m. 119, 30)

T.C.
YARGITAY

Yirmibirinci Hukuk Dairesi

E: 2012/16759



K: 2013/4983
T:18.03.2013

e is Kazasi Nedeniyle Maddi ve Manevi Tazminat

e Zamanasimi

e Manevi Tazminatin Belirlenmesinde Uygulanacak ilkeler
Ozet: 02.01.1995 tarihinde meydana gelen is kazasinda, on yillik zamanasimi siiresi fail ve
zararin 6grenildigi giinden itibaren basladigindan, davaci tarafindan 25.01.2012 tarihinde
maddi tazminatin i1slah edilerek arttirilmasi Gzerine, sliresinde yapilan zamanasimi defi kabul
edilerek, 1slahen istenilen miktarlara iliskin tazminat talebi reddedilmelidir.
Hakimin, 6zel halleri gbz 6niinde tutarak manevi zarar adi ile hak sahibine verilmesine karar
verecegi miktar adalete uygun olmalidir. Tazminatin sinirt onun amacina gore belirlenmeli,
takdir edilecek miktar, mevcut halde elde edilmek istenilen tatmin duygusunun etkisine
ulasmak icin gerekli olan kadar olmalidir.
Hakim bu takdir hakkini kullanirken, ulkenin ekonomik kosullari, taraflarin sosyal ve

ekonomik durumlari, paranin satin alma glict, taraflarin kusur durumu, olayin agirligi, olay
tarihi gibi oOzellikleri g6z o6niinde tutmalidir. Olayin isverenin is¢i saghgi ve is guvenligi
onlemlerini yeterince almamasindan kaynaklandigi da gozetilmeli, takdir edilecek miktar
tatmin duygusu olusturmasi yaninda, caydiricilik uyandiran oranda olmalidir.

(6098 s. TBK m. 146)
(818 s. BK m. 47, 125)

T.C.
YARGITAY
Yirmiikinci Hukuk Dairesi

E:2013/10046
K:2013/12006
T: 23.05.2013

e Asilisveren / Alt isveren
e Feshin Gegersizliginin Mali Sonuglarindan Miiteselsil Sorumluluk
e Temyizin Kapsami

Ozet: Davalilardan PTT ile diger davali firma arasinda tekel disi posta maddelerinin kabuli,
sevki ve dagitimina dair s6zlesme imzalandigi, davacinin da alt isveren olan daval sirketin
iscisi olarak calisirken isi ile ilgili olmayan bir nedenden go6zaltina alindigi, davali sirket
tarafindan davacinin is sozlesmesinin feshedildigi ve SGK'na gonderilen is ayrilma
bildirgesinde davacinin istifasi ile is s6zlesmesinin sona erdirildigi bildirilmistir.

Davacinin s6z konusu davranislari fesih icin gecerli neden teskil etmekte ise de, davacinin
gercek isvereni olan davali sirketin feshin gecersizligine iliskin mahkeme kararini temyiz
etmemesi nedeniyle bu husus inceleme disi kalmistir. Asil isverenin miuteselsil sorumlulugu,
is Kanunu ’ndan, bireysel ve toplu is sézlesmesinden dogan haklar bakimindandir. Alt
isverenin mahkeme kararim temyiz etmemesinden dogan bir hak s6z konusu olup, karari
temyiz eden asil isverenin sorumlulugundan s6z edilemez. Miiteselsil borclulardan biri kendi
fiili ile diger borglularin vaziyetlerini agirlastiramayacagindan feshin gecersizligine iliskin
mahkemece verilen kararin mali sonuglarindan davali asil isveren sorumlu tutulamaz.



(6098 s. TBK m.165)
(4857 s. is K.m.20/3)

T.C.
YARGITAY
Yirmiikinci Hukuk Dairesi

E: 2012/25883
K: 2013/16250
T:02.07.2013

Is Miifettisi Raporlarina Karsi Agilan Davalar
Eda Davasi / Menfi Tespit Davasi

e Dava Sarti

e Taraf Sifati
Ozet: is mifettisi raporlarinin iscilerin alacaklarina yénelik kisimlarina karsi isci ya da
isveren tarafindan acilacak davalar, niteligine gore eda veya menfi tespit davasi ozelligi
gostermekte olup, bu davalarin taraflari is¢i ve isverendir.
Davaci igveren tarafindan is mifettisinin isci alacaklarina dair tespitine yénelik raporun iptali
istemiyle Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakanligina karsi dava agilmis ise de, davali kurumun
davada taraf sifati bulunmamaktadir. isciye karsi acilan davada ise, isin esasina girilerek
sonucuna gore bir karar verilmelidir.
(4857 s. is K. m. 91, 92)
(6100 s. HMK m. 105, 113)

T.C.
YARGITAY
Yirmitigiincii Hukuk Dairesi

E: 2013/3525
K: 2013/5279
T:11.09.2013

e Arsa Payi Karsiligi insaat Sozlesmesinin Geriye Etkili Feshi - Alacak
e Asil - Birlesen Dava

Ozet: Asliye Hukuk Mahkemesince, arsa sahibi ile yiiklenici arasinda imzalanan 25.06.2004
tarihli diizenleme seklinde arsa payi karsiligl insaat s6zlesmesinin geriye etkili feshine karar
verilmis, insaatin seviyesi %63 olarak belirlenmistir. Yiklenicinin varsa imalat bedeli alacagi,
fesih iradesinin birlestigi veya sozlesmenin feshine iliskin mahkeme kararinin kesinlestigi
tarihteki serbest piyasa fiyatlari (izerinden hesaplanarak hiikim altina alinmalidir.
Mahkemece, fiilen gerceklestirilen imalat seviyesinin %63 oldugu kabul edilip, fesih
konusunda iradelerin birlestigi 10.09.2008 tarihli mahalli rayi¢ Uzerinden imalat bedeli
hesaplatilip, ayni tarihteki mahalli rayi¢ Gizerinden yiikleniciye daha 6nce verilen 9 bagimsiz
bolimin degeri de tespit ettirilip, imalat bedelinden mahsup edildikten sonra varsa ortaya
cikacak bedel Uzerinden asil ve birlesen davada talep edilen alacakla ilgili bir hilkme
variimalidir.



(2004 s. iiK m. 120)

T.C.
YARGITAY
Yirmiiigiincii Hukuk Dairesi

E:2013/2980
K:2013/5432
T: 16.09.2013

o Kooperatif Yoneticilerinin Sorumluluguna Dayali Tazminat
e Ceza Mahkemesi Kararinin Hukuk Hakimini Baglamasi
e Bekletici Sorun

Ozet: Tirk Borglar Kanununda, ceza mahkemesinin delil yetersizligine dayanan beraat
kararinin hukuk hakimini baglamayacagi, beraat kararinin sucun saniklar tarafindan
islenmediginin kesin olarak tespiti halinde hukuk hakimini baglayacagl kabul edilmistir.
Eylemin hukuka aykirihgim ve failini belirleyen mahk{miyet karari bu yoniyle hukuk hakimini
bagladigi halde, kusurun takdiri ve zararin miktarinin tayini hususundaki ceza mahkemesi
karari hukuk hakimini baglamayacaktir.

Davalilar hakkinda, hukuk mahkemesinde kooperatif yoneticilerinin sorumluluguna dayali
tazminat davasi, Agir Ceza Mahkemesinde ise zimmet ve goérevi kdtlye kullanma suglarindan
davalar acilmistir. Ceza mahkemesince delil yetersizligine dayali olmayan beraat karari
verilmesi ve kesinlesmesi halinde bu karar, ayni eylemler bakimindan hukuk hakimini
baglayacagindan, ayni maddi olgulara dayali olan iki farkli mahkeme kararinin ortaya
¢ikmasinin adalete duyulan gilveni zedeleyecegi gozetilerek, ceza davasinin sonucu
beklenmelidir.

(818 s. BK m. 53)

(6098 s. TBK m. 74)



