T.C.

Y A R G I T A Y

Hukuk Genel Kurulu

E: 2009/9-2

K: 2009/48

T: 04.02.2009

· İşçilik Alacağı

· Fazla Çalışma Ücreti

· İş Müfettişi Raporları

Özet: İş müfettişleri tarafından tutulan tutanaklar aksi kanıtlanıncaya kadar geçerlidir. Ancak iş müfettişi raporlarının, rapora dayanarak alınan tutanaklar ile birlikte değerlendirilmesi gerekir.

                         (4857 s. İş K. m. 41, 43, 63, 92/son)

T.C.

Y A R G I T A Y

Hukuk Genel Kurulu

E: 2009/1-458

K: 2009/498

T: 11.11.2009

· Tereke

· Elbirliğiyle Mülkiyet

· Dava Ehliyeti

Özet: Terekeye ait bir hakla ilgili davalarda tüm mirasçıların birlikte hareket etmeleri veya terekeye temsilci atamaları gerekir. Ancak, dava kendi miras payı için açılmış ise tüm mirasçıların onayının alınmasına gerek bulunmamaktadır.

                         (4721 s. MK. m. 640,701,702)

T.C.

Y A R G I T A Y

Hukuk Genel Kurulu

E: 2010/6-94

K: 2010/100

T: 24.02.2010

· Paylı Mülkiyet

· Önalım Hakkı

· Bağışlama

· Muvazaa

Özet: Kötü niyetli temliklerde salt araya bağış işleminin girmesi şufa hakkının kullanılmasına engel olmaz. Muvazaalı şekilde yapılan ve bağış olarak gösterilen işlemin amacı da şufa hakkının kullanılmasını engellemek olduğuna göre, davacı paydaş şufa hakkının kullanılmasını engellemek olduğuna göre,  davacı paydaş şufa hakkını kullanabilir.(Mayıs 2010, Cilt: 36, sayı:5, sayfa: 785’de yayımlanan 11.11.2009 gün, 2009/6-427 esas, 2009/492 sayılı karar, karar düzeltme sonucu değiştirilmiştir.)

                         (4721 s. MK. m. 732,733)

T.C.

Y A R G I T A Y

Birinci Hukuk Dairesi

E: 2009/3686

K: 2009/7314

T: 23.06.2009

· Tapu İptal ve Tescil

· Muris Muvazaası

· Mirastan Feragat Sözleşmesi

Özet: Mirastan feragat sözleşmesi feragat edenin mirasçılarını da bağlar.

            Miras bırakanın yapmış olduğu muvazaalı işlemin yok hükmünde ve baştan itibaren geçersiz olduğuna göre, mirastan feragat sözleşmesine hukuki netice bağlanmalıdır.

                         (818 s. BK. m. 18)

                         (4721 s. MK. m. 528)

T.C.

Y A R G I T A Y

Birinci Hukuk Dairesi

E: 2009/9795

K: 2009/13638

T: 22.12.2009

· Tapu İptal ve Tescil

· Mülkiyet Hakkının Sınırlandırılması

· Mer'a

Özet: Mülkiyet hakkı kamu yararının bulunduğu hallerde sınırlandırılabilir veya tamamen kaldırılabilir. Ancak, bu sınırlandırma veya kaldırma gerçekleştirilirken meşru bir amacın güdülmesi, başvurulan yollar ile gerçekleştirilmesi amaçlanan hedefler arasında makul bir oransallığın bulunması, kişinin haddinden fazla yük taşıma zorunda kalması halinde gerekli dengenin kurulması gerekir.


Mer'a niteliğinde olan bir yer için tapu kaydı oluşturulmuş ise, bu tapunun iptalinde kamu yararı bulunmaktadır. Ancak, kişinin mülkiyet hakkı sona erdirilirken karşılıklı hak dengesinin sağlanması için mülkiyet hakkı sahibine tazmini nitelikte bir bedelin ödenmesi gerekir. 

                         (2709 s. Anayasa m. 35, 44,90)

                         (AİHS s. m.)


(4721 s. MK m. 683,1007)

T.C.

Y A R G I T A Y

İkinci Hukuk Dairesi

E: 2009/2775

K: 2010/4973

T: 16.03.2010

· Boşanma

· Ortak Hayatın Yeniden Kurulamaması

Özet: İlk davada davacının tam kusurlu olduğu kabul edilerek davanın reddine karar verilmiş olmasının, Türk Medeni Kanunu'nun 166/son maddesine dayanan davada, boşanma kararı verilmesi bakımından önemi olmadığı gibi, ortak hayatın kurulamamasındaki neden de davanın kabulü bakımından sonuca etkili değildir.
                         (4721 s. MK m.166/son)

T.C.

Y A R G I T A Y

İkinci Hukuk Dairesi

E: 2009/16808

K: 2010/6378

T: 01.04.2010

· Mirasın Hükmen Reddi

Özet: Davacıların tazminat davasında miras bırakanın mirasçıları olarak davalı sıfatıyla yasal hasım olarak davayı takip etmeleri terekeyi sahiplenme anlamına gelmez.
                         (4721 s. MK m.605)

T.C.

Y A R G I T A Y

Üçüncü Hukuk Dairesi

E: 2008/21920

K: 2009/2904

T: 26.02.2009

· İtirazın İptali Davası

· Hukuki Yarar

Özet: Süresinde itiraz edilmemesi nedeniyle ilamsız icra takibi kesimleşmiş ise, alacaklının itirazın iptali davasını açmada hukuki yararı bulunmamaktadır.
                         (2004 s. İİK m.62,67)

T.C.

Y A R G I T A Y

Üçüncü Hukuk Dairesi

E: 2009/8389

K: 2009/11862

T: 07.07.2009

· Yoksulluk Nafakası

· İştirak Nafakası

· Yetki

Özet: Boşanmadan sonra açılacak nafaka davalarında, nafaka alacaklısının yerleşim yeri mahkemesi de yetkilidir. 

                         (4721 s.MK m.175,177)

                         (1086 s. HUMK m.9)

T.C.

Y A R G I T A Y

Dördüncü Hukuk Dairesi

E: 2008/12976

K: 2009/8822

T: 02.07.2009

· Haksız Eylem Nedeniyle Tazminat

· Dayanışmalı Sorumluluk

· Tazminat Miktarının Saptanması

Özet: Dayanışmalı sorumluluk kuralına göre olayda kusurlu olanların her biri, zararın oluşmasına birleşen veya bağımsız hareket eden davranışları ile katkıda bulunduğundan, meydana gelen zararın tamamından dayanışmalı olarak sorumlu olup, zarar gören dilediği borçluya başvurabilir.

            Depremde zarar gören arsa üzerindeki bağımsız bölüm olduğundan, arsa bedelinin de ödetilmesine karar verilemez. 

                 Bina mevzuata uygun yapılmış olsa bile depremin şiddetine göre bir miktar hasar kaçınılmaz olduğundan tazminatta uygun bir indirim yapılmalıdır. 

                         (818 s. BK m.41,43,142)

 T.C.

Y A R G I T A Y

Beşinci Hukuk Dairesi

E: 2009/258

K: 2009/5428

T: 07.04.2009

· Kamulaştırma Bedeli

· Arta Kalan Kısım

· Keşif

Özet: Krokili raporda kamulaştırılan bölüm ile arta kalan kısım gösterilmelidir.

            Arta kalan bölümde, kamulaştırma nedeniyle değer azalmasının olup olmayacağı, ilgili Belediyeden inşaat alanı ve kat adedinde değişiklik olup olmadığı sorulduktan sonra belirlenmelidir.

                          (2942 s. Kamulaştırma K.m.10,11)

T.C.

Y A R G I T A Y

Beşinci Hukuk Dairesi

E: 2009/2798

K: 2009/5638

T: 09.04.2009

· Kamulaştırmasız Elatma

· Taleple Bağlılık

· Yargılama Giderleri

Özet: Dava, sökülen ağaç bedellerinin tahsiline ilişkin olduğu halde talep aşılarak ayrıca elatılan bölümlerin bedeline de hükmedilmesi doğru değildir.

                          (2942 s. Kamulaştırma K.m.11,12)

                          (1086 s. HUMK m. 74)
T.C.

Y A R G I T A Y

Altıncı Hukuk Dairesi

E: 2009/12830

K: 2010/2855

T: 16.03.2010

· İhtiyaç Nedeniyle Tahliye

· Kesin Hüküm

Özet: Tarafları, konusu ve sebebi aynı olan bir tahliye davası sonucu verilen hüküm diğer bir dava için kesin hüküm oluştursa da; yeni ihtiyaç sebebinin farklı olması ya da koşullarda değişme olması halinde yeni dava açılmasına engel olmaz.
                          (6570s. GKK m. 7)

                          (1086 s. HUMK m. 237)
T.C.

Y A R G I T A Y

Yedinci Hukuk Dairesi

E: 2009/1615

K: 2010/240

T: 22.01.2010

· Muhdesat

· Eda Davası

· Tespit Davası

Özet: Evin kalorifer tesisatı ve binanın ısıtılmasının temini için yapılan bağlantılar, muhdesat niteliğinde değildir. Bu gibi işlerin yapılması için harcanan giderler ancak ileride iyileştirmeden faydalanacak kişiler aleyhine açılacak eda nitelikli alacak davasında değerlendirilebilir. 

             Eda davası açılabilecek hallerde tespit davası açılamaz. 

                          (818 s. BK m.61)

T.C.

Y A R G I T A Y

Yedinci Hukuk Dairesi

E: 2009/6980

K: 2010/547

T: 09.02.2010

· Haksız Fiil

· Gerçek Zarar

Özet: Haksız fiil nedeniyle zarara uğrayan kişi, ancak gerçek zararını isteyebilir. Haksız fiil meydana gelmeseydi dahi yapılacak olan giderler zarar kapsamına dahil edilemez.

                          (818 s. BK m.41,42,43)

T.C.

Y A R G I T A Y

Sekizinci Hukuk Dairesi

E: 2008/4241

K: 2008/4996

T: 20.10.2008

· Kazandırıcı Zamanaşımı Zilyetliği

· İmar ve İhya

· Emvali Metruke

Özet: Dava konusu yerin miras bırakandan kaldığı hususunda uyuşmazlık bulunmadığı ve taksim olgusu da kanıtlanamadığına göre, imar ihya edilerek kazanılan yer ile ilgili davanın miras bırakan yönünden kabulü doğrudur.

               Dava konusu taşınmaza ilişkin tapu kaydında emvali metruke olduğu belirtildiğine göre, imar ihya, zilyetlik veya benzeri bir yolla gerçek kişiler tarafından kazanılması mümkün değildir. 

                          (4721 s. MK m. 713/1,715)

                          (3402 s. Kadastro K. m. 14,17)

T.C.

Y A R G I T A Y

Sekizinci Hukuk Dairesi

E: 2008/5040

K: 2008/5630

T: 11.11.2008

· Kazandırıcı Zamanaşımı Zilyetliği

· İmar ve İhya

· Devletin Hüküm ve Tasarrufu Altında Bulunan Yerler

Özet: Otu biçilmek suretiyle tasarruf edilen ve mer'a olmayan yerler, doğal yapıları, bakımı ve işletilmesi göz önünde tutulduğunda Devletin hüküm ve tasarrufu altında bulunan yerlerle benzer nitelikte olup, çoğu kez ayırt edici bir sınırı da bulunmadığından, taşınmazın büyüklüğü, doğal yapısı ve verimi itibariyle yeterli miktarda ot elde etmeye elverişli ve bu amaçla da tasarruf edilen yerlerden olması zilyetlikle kazanılmaları için yeterlidir.

                          (4721 s. MK m. 713/1,715)

                          (3402 s. Kadastro K. m. 14,17)

T.C.

Y A R G I T A Y

Dokuzuncu Hukuk Dairesi

E: 2008/876

K: 2009/20602

T: 13.07.2009

· İş Sözleşmesi

· Vekâlet Sözleşmesi

· Görev

Özet: İş sözleşmesini, diğer iş görme sözleşmeleri olan eser ve vekâlet sözleşmelerinden ayıran en önemli kıstas bağımlılık ilişkisidir.

              Bağımsız bir organizasyona sahip olan ve serbest olarak kendi bürosunda çalışan davacı avukat ile davalı Kurumun dava ve icra takiplerinin yürütülmesi için yaptıkları sözleşmede, iş sözleşmesinin belirleyici unsuru olan hukuki ve kişisel bağımlılık ilişkisi bulunmamaktadır. Taraflar arasındaki sözleşmede vekâlet ilişkisi ağır bastığından uyuşmazlıklar genel mahkemelerde çözülmelidir.
                          (1086 s. HUMK m. 1,8)

                          (5521 s. İMK m.1)


            (4857 s.İş K. m.8)

                          (818 s. BK m. 386)

T.C.

Y A R G I T A Y

Dokuzuncu Hukuk Dairesi

E: 2009/28600

K: 2009/27411

T: 19.10.2009

· Özelleştirme

· İşçi Alacağı

· Yargı Yolu

· Görev

Özet: Türk Telekomünikasyon A.Ş. 'de çalışmakta iken iş mevzuatına kapsam dışı personel olarak geçen davacının, işvereni ile iş sözleşmesinden kaynaklanan uyuşmazlıklarının çözüm yeri adli yargıdır.

                          (2577 s. İYUK m.2)

                          (399 s. KHK m.1)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onuncu Hukuk Dairesi

E: 2009/10106

K: 2009/16751

T: 03.11.2009

· Tedavi Giderlerinin İstenmesi

· Görevli Mahkeme

Özet: Tedavide kullanılan ilaç kaplı stent ücretinin ödenmesine ilişkin dava genel sağlık sigortasına ilişkin olup, davaya bakma görevi 5510 sayılı Yasa 'nın yürürlüğe girmesinden sonra iş mahkemelerine aittir.
                          (5510 s. SSGSSK m. 63,101, geçici m.4,12)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onuncu Hukuk Dairesi

E: 2008/21302

K: 2010/4393

T: 29.03.2010

· Basamak Satın Alma

· Yaşlılık Aylığının Hesaplanması

Özet: Basamak yükseltme hakkından yararlanarak prim borcunu ödeyip üç yıllık süreyi de geçirdikten sonra aylık başvurusunda bulunan davacının yaşlılık aylığının, satın alınan basamakların geçmişe yönelik olarak da intibak işlemi gerçekleştirilmek suretiyle değerlendirilerek ve varsa davacı çalışmaları sonucu yapılması gereken sosyal güvenlik destek primi kesintisi de gözetilip, dava tarihine kadar davacıya ödenmesi gereken ve aynı dönemde davacıya ödenen miktar arasındaki fark net olarak belirlendikten sonra saptanması gerekir.
                          (1479 s. Bağ-Kur K. m.36, geçici m.11,ek m.20)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onbirinci Hukuk Dairesi

E: 2006/11050

K: 2008/2572

T: 04.03.2008

· Sendikasyon Kredi Sözleşmesi

· Menfi Tespit Davası

· Teminat

· İhtiyati Tedbir

Özet: Davacı tarafından açılmış bir menfi tespit davasının ve alınmış bir tedbir kararının varlığı iddia ve ispat edilmediğine göre, davacı bankanın davalının teminat mektuplarının tazmini istemine karşı çıkmasına hukuken olanak bulunmamakta ise de; teminat mektuplarının tazmininin talep edildiği tarih ile davalı banka tarafından takas işleminin yapıldığı tarih arasında kalan dönem için, davacı bankanın ödemekle sorumlu olacağı temerrüt faizi miktarının tespiti suretiyle davalı bankanın takasa konu edilebilecek tüm alacak miktarının belirlenmesi sonucunda davacının bakiye alacağı olup olmadığı saptanması gerekir.
                          (818 s. BK m. 118-124)

                          (2004 s. İİK m. 200,201)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onbirinci Hukuk Dairesi

E: 2007/2478

K: 2008/4196

T: 31.03.2008

· Kooperatif

· Faiz ve Masraflar

· Mahsup

Özet: Bir borcun ödenmesinde temerrüde düşülmesi halinde yapılan ödemelerin ilk önce faiz ve masraflara sayılmasını isteme hakkı, alacaklıya aittir.

                          (818 s. BK m. 84)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onikinci Hukuk Dairesi

E: 2008/21221

K: 2009/3163

T: 19.02.2009

· Faiz

· Reeskont Faizi

Özet: Takip konusu ilamda asıl alacak için reeskont faizine hükmedildiğinden ve kararda açıkça faizin ticari faiz olduğu belirtilmediğinden, alacağa 3095 sayılı Yasa’nın 1. Maddesinde belirtilen reeskont faizi uygulaması Merkez Bankası’nın kısa dönem reeskont faizi üzerinden yapılmakta iken, 5335 sayılı Yasa ile Merkez Bankası’nın reeskont oranlarını belirleme yetkisi kaldırıldığından 3095 sayılı Yasa’nın 1. Maddesine göre faizin hesaplanması gerekir.
                          (3095 s. KFTFİK m.1)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onikinci Hukuk Dairesi

E: 2008/23012

K: 2009/3866

T: 26.02.2009

· Takip Harcı

· Harçtan Muafiyet

Özet: Bankaların ödenmeyen kredi alacaklarının geri ödenmesini sağlamak amacı ile yaptıkları icra takipleri harçtan muaftır.
                          (492 s. Harçlar K.m.2,123)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onüçüncü Hukuk Dairesi

E: 2010/2891

K: 2010/4625

T: 08.04.2010

· Vekâlet Ücreti

· Başarıya Göre Değişme

Özet: 1136 sayılı Avukatlık Kanunu'nun 4667 sayılı Yasa ile 02.05.2001 tarihinde yapılan değişiklikten sonraki 164. maddesinde, sözleşmenin geçerli sayılabilmesi için değişiklikten önce mevcut "başarıya göre değişme" koşulu kaldırıldığından, davanın olumlu sonuçlanması halinde ücret ödeneceğine ilişkin sözleşme geçersiz sayılamaz.
                          (1136 s. Av.K.m.164)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onüçüncü Hukuk Dairesi

E: 2010/994

K: 2010/5214

T: 16.04.2010

· Sıra Cetveline İtiraz

· Kayıt Kabul Davası

· Görev

· İflas Masası

Özet: Davacının iflas etmeden önce açtığı alacak davası yasa gereği kayıt kabul davasına dönüştüğüne göre, davada masayı iflas idaresi temsil eder.

                          (2004 s.İİK m.235)

T.C.

Y A R G I T A Y

Ondördüncü Hukuk Dairesi

E: 2009/2280

K: 2009/3839

T: 26.03.2009

· Eser Sözleşmesi

· Ayıba Karşı Tekeffül

· Bilirkişi Raporu

Özet: Eserin tesliminden sonra yüklenicinin borcu ayıba karşı tekeffül hükümlerine göre devam eder. 


Projeye aykırılığın, proje tadilatı suretiyle veya projeye uygun hale getirilmesi şeklinde giderilip giderilmeyeceği araştırılmalıdır. 
                          (3194 s. İmar K. m. 21,31,32)

                          (1086 s. HUMK m. 275)

                          (818 s. BK m. 355)

T.C.

Y A R G I T A Y

Ondördüncü Hukuk Dairesi

E: 2009/1031

K: 2009/4125

T: 01.04.2009

· Temlik Sözleşmesi

· Genel İskân Belgesi

· Görevsizlik Kararı

Özet: Genel mahkeme tarafından tüketici mahkemesinin görevli olduğu gerekçesi ile verilen görevsizlik kararı üzerine, temyiz süresinin sona ermesinden itibaren 10 gün içinde yeniden dilekçe verilmesi veya yeniden çağrı kâğıdı tebliğ ettirilmesi gerekir.


Tapuda arsa niteliğinde kayıtlı kat irtifakı kurulmamış taşınmazlardan kaynaklanan haklar, alacağın temliki suretiyle üçüncü bir kişiye geçirilebilir.


Sözleşme geriye etkili olacak şekilde feshedilmişse yüklenici, sebepsiz zenginleşme hükümlerine, göre imal ettiği imalat bedelini; ancak ileriye etkili olacak feshedilmişse inşaatın geldiği fiziki seviye ile orantılı olarak arsa payı devrini talep edebilecektir.

                          (3194 s. İmar K. m. 21,26,32)

                          (4077 s. TTK m. 30)

                          (1086 s. HUMK m. 1, 193)
                          (818 s. BK. m. 163)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onbeşinci Hukuk Dairesi

E: 2009/1814

K: 2010/1643

T: 23.03.2010

· Cezai Şart

· İfaya Ekli Ceza

· Cezanın İndirilmesi

· Tacir

Özet: Kural olarak tacir olan taraflar cezanın fahiş olduğundan bahisle tenkisini isteyemezler. Ancak cezanın tacir olan borçlunun iktisaden mahvına neden olacak derecede ağır ve yüksek olması halinde, ahlak ve adaba aykırı sayılarak tamamen veya kısmen iptal edilmesi mümkündür.
                          (818 s. BK. m. 20,161)

                          (6762 s. TTK m. 24)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onbeşinci Hukuk Dairesi

E: 2010/1581

K: 2010/1652

T: 23.03.2010

· Gayrimenkul Satış Vaadi

· Kat Karşılığı İnşaat Sözleşmesi

· Tahkim Şartı

Özet: Geçerli tahkim sözleşmesi veya şartına rağmen sözleşmenin tarafları davalarını mahkemede açmışlarsa, sözleşme veya şartın uygulamasından vazgeçmiş sayılırlar. 
                          (818 s. BK. m. 355 vd.)

                          (4721 s. MK m. 2)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onaltıncı Hukuk Dairesi

E: 2009/2649

K: 2009/3165

T: 04.05.2009

· İcra Ceza

· Mal Beyanında Bulunmama

· Hapis ile Tazyik

Özet: İnceleme tarihi itibari ile mal beyanında bulunmama eylemi suç olmaktan çıktığından sanığın cezalandırılmasına karar verilemez.


Borçluya gönderilen icra emrinde mal beyanında bulunulmadığı takdirde hapis ile tazyik edileceğine ilişkin ihtarda bulunulmadığından hapsen tazyike karar verilemez.
                          (2709 s. Anayasa m. 2)

                          (2004 s. İİK m. 74,76,337)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onaltıncı Hukuk Dairesi

E: 2009/4404

K: 2009/6784

T: 20.10.2009

· Değişebilir Sınırlı Tapu Kaydı

· Mer’a 

Özet: Tarafın dayandığı tapu kaydı gayri sabit hudutlu olduğuna göre miktarı ile geçerlidir. Çekişmeli taşınmazın sınırında mer’a bulunduğuna ve mer’a ile arasında ayırıcı bir unsur bulunmadığına, eğimi % 70 – 80 olduğuna, üzerinde mer’a bitki örtüsü bulunduğuna göre, mer’a olarak sınırlandırılması gerekir.
                          (3402 s. Kadastro K. m. 18,20)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onyedinci Hukuk Dairesi

E: 2009/5025

K: 2010/2321

T: 16.03.2010

· Kasko Sigortası

· Rizikonun Gerçekleşmesi

· İspat Yükü

Özet: Geçerli bir sigorta ilişkisi kurulduktan sonra oluşan rizikolardan sigortacı sorumludur. Rizikonun teminat dışında kaldığını sigortacının kanıtlaması gerekir.
                          (6762 s. TTK. m. 1282)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onyedinci Hukuk Dairesi

E: 2009/7066

K: 2010/3827

T: 26.04.2010

· Tasarrufun İptali Davası

· Bağışlama

· Alacaklılarda Mal Kaçırma

Özet: Tasarrufun iptali davası, üçüncü şahsın elinden çıkarmış olduğu mallar yerine geçen değere taalluk ediyorsa, bu değerler nispetinde davacının alacağından fazla olmamak üzere üçüncü şahıs nakden tazmine mahkûm edilir.
                          (2004 s. İİK m. 278/2, 280, 283/II)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onsekizinci Hukuk Dairesi

E: 2009/13340

K: 2010/2866

T: 25.02.2010

· Mazbut Mülhak Vakıflarda Galle Fazlası

Özet: Vakıflar için belirlenen gelir fazlası, vakıf evladı veya ilgilisi olduğunu veya galleye hak kazandığını kesinleşen mahkeme kararı ile ispat edenlere ödenir. Bunların çocuklarından ayrıca mahkeme kararı istenmez. 
                          (5738 s. Vakıflar K. m. 3)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onsekizinci Hukuk Dairesi

E: 2010/633

K: 2010/2681

T: 23.02.2010

· Kamulaştırma

· Mal Sahibinin Geri Alma Hakkı

Özet: Kamulaştırma bedelinin kesinleşmesinden itibaren beş yıl içinde kamulaştırma amacına uygun hiçbir işlem veya tesisat yapılmayarak taşınmaz olduğu gibi bırakılırsa, mal sahibinin geri alma hakkı doğar. Aynı amacı gerçekleştirmek için birden fazla taşınmaz mal kamulaştırılmışsa, taşınmaz malların bir bütün oluşturduğu kabul edilerek, buna göre mal sahibinin geri alma hakkının doğup doğmadığı değerlendirilmelidir.
                          (2942 s. Kamulaştırma K.  m. 23)

T.C.

Y A R G I T A Y

Ondokuzuncu Hukuk Dairesi

E: 2009/3814

K: 2009/3506

T: 22.04.2009

· Sıra Cetveli

· Geçici Dağıtım

· Faiz

Özet: Alacaklar sıra cetveline yazılmakla, ipotekle temin edilmiş alacaklar müstesna, muaccel hale gelir ve iflasın açılmadığı güne kadar işlemiş faizler ile takip masrafları anaparaya eklenerek masaya yazılır. Ancak rehinle temin edilmemiş alacaklar için yasal faiz işlemeye devam eder. Ne var ki bu faiz, bütün alacakların tasfiyesinden sonra masada para kalırsa ödenir. Bu nedenle geçici dağıtımda faiz hesaplanması doğru değildir.
                          (2004 s. İİK m. 195,196,235,247,252)

T.C.

Y A R G I T A Y

Ondokuzuncu Hukuk Dairesi

E: 2009/7540

K: 2009/9353

T: 14.10.2009

· Kredi Sözleşmesi

· Müteselsil Kefalet

Özet: Banka genel kredi sözleşmesine kefalet, müteselsil kefalet niteliğindedir.

              Ödemede bulunan kefil, birlikte kefalet nedeniyle kefil olan kişiden ancak hissesi oranında talepte bulunabilir.
                          (818 s. BK m. 486,488)

                          (6762 s. TTK m. 7)

T.C.

Y A R G I T A Y

Yirminci Hukuk Dairesi

E: 2009/16968

K: 2009/19177

T: 21.12.2009

· Orman Kadastrosu

· Tapu İptal ve Tescil

· Görev

Özet: Dava konusu parselin eylemli orman olduğu iddiası ile asliye hukuk mahkemesinde açılan tapu iptal ve tescil davası, yargılama sırasında orman kadastrosu yapılarak ilana çıkartılmış olduğundan, aynı zamanda orman kadastrosuna yapılarak ilana çıkartılmış olduğundan, aynı zamanda orman kadastrosuna itiraz davasına da dönüşmüştür. Orman kadastrosuna itiraz davasına bakma görevi kadastro mahkemesine, bu davanın sonucuna göre tapu iptaline karar verme görevi asliye hukuk mahkemesine aittir.

               Bu nedenle, asliye hukuk mahkemesinin tapu iptal ve tescil davasını elinde tutarak, orman kadastrosuna itiraz davası yönünden görevsizlik kararı vermesi ve kadastro mahkemesinde görülecek olan bu davanın kesin sonucuna göre tapu iptal ve tescil davasını esastan karara bağlaması gerekir.

              Kadastro mahkemelerinin kesinleşen ve tapuya tescil edilen taşınmazların tapu kaydını iptal etme görev ve yetkisi bulunmamaktadır.

                          (6831 s. OK m. 7,11)

                          (3402 s. Kadastro K. m. 12)

T.C.

Y A R G I T A Y

Yirmibirinci Hukuk Dairesi

E: 2008/13767

K: 2009/13004

T: 19.10.2009

· Tasarrufu Teşvik Primi

· Sosyal Güvenlik Kurumu

· Müteselsil Sorumluluk

Özet: Çalışanların zorunlu olarak tasarrufa teşvik edilmesi ve bu tasarrufların değerlendirilmesi kapsamında oluşan hukuksal ilişkinin borçlusu işverendir. Sosyal Sigortalar Kurumu'na yüklenen tahsil görevi, müteselsil borçluluğu kapsamaz.
                          (3417 s. ÇTTK m. 2)

                          (4853 s.ÇTTK m. 7,8)

                          (5502 s.SGKK m. 3,34)

                          (6183 s. AAK m. 51,102,106)

                          (4857 s. İş K. m. 7,79,80,87)
T.C.

Y A R G I T A Y

Yirmibirinci Hukuk Dairesi

E: 2008/14249

K: 2009/13224

T: 20.10.2009

· Bağ-Kur Sigortalılığının Tespiti

Özet: Uyuşmazlık konusu dönemde davacının kendi nam ve hesabına bağımsız çalışmasının olup olmadığı araştırılmalı ve sonucuna göre sigortalılık koşullarının bulunup bulunmadığına karar verilmelidir.

                          (1429 s. Bağ-Kur K. m. 24)

T.C.

Y A R G I T A Y

Ceza Genel Kurulu

E: 2009/16.HD-154

K: 2009/282

T: 08.12.2009

· İcra Suçlarında Dava Açma Yöntemi

· Şikâyet Hakkının Düşmesi

Özet: İİY'nin 331. maddesi uyarınca açılan davada 5271 sayılı CYY kurallarının değil, İcra ve İflas Yasası'nın 349. maddesindeki usul kurallarının uygulanması gerekeceğinden, anılan maddenin 2. fıkrasındaki, "iki taraf tayin olunan gün ve saatte icra mahkemesinin huzuruna gelmeğe veya vekil göndermeye mecburdurlar" hükmü ile 6. fıkrasındaki, "şikâyetçi muayyen zamanda gelmez ve vekil de göndermezse şikâyet hakkı düşer" biçimindeki düzenleme karşısında, müşteki vekilinin 12.05.2006 tarihli oturuma herhangi bir mazeret bildirmeden katılmamasından dolayı yerel mahkemece müştekinin şikâyet hakkının düşmesine karar verilmelidir.
                          (2004 s. İİK m. 347,348,349)

T.C.

Y A R G I T A Y

Ceza Genel Kurulu

E: 2009/1-238

K: 2010/16

T: 02.02.2010

· Yağma Kastı

· Dolaylı Yağma

Özet: Hırsızlık suçu tamamlandıktan sonra, kullanılan cebir veya tehdit yağma suçunu değil, olayın gerçekleşme biçimine göre hırsızlık ve tehdit veya hırsızlık ve yaralama suçlarını oluşturur. 

              Yağma suçunda, tehdit veya cebir malın alınması veya teslimini sağlamaya yönelik olmalı, tehdit veya cebir malvarlığına karşı işlenen bu suçta araç olarak kullanılmalıdır. Başka maksatlarla kullanılmış bulunan cebir veya tehdidin etkisiyle malın alınması yağma suçunu oluşturmaz. 

             Mağdurun yararlanmasından sonra, ona ait silahın alınarak götürülmesi, silah, cebir veya tehditle alınmamış olduğundan yağma suçunu oluşturmaz.            

                       (5237 s. TCK m. 148,149)

T.C.

Y A R G I T A Y

Birinci Ceza Dairesi

E: 2009/4921

K: 2009/5660

T: 06.10.2009

· Kasten Öldürme

· Olası Kast

· Haksız Tahrik

Özet: Olası kasıtla işlenen suçta tahrik hükümleri uygulanamaz.
                       (5237 s. TCK m. 21,29)

T.C.

Y A R G I T A Y

Birinci Ceza Dairesi

E: 2009/7856

K: 2009/5711

T: 07.10.2009

· Kasten Öldürme

· Tasarlayarak Adam Öldürme

· Kan Gütme Saikiyle Adam Öldürme

· Haksız Tahrik

Özet: Sanığın dedesini öldüren maktulü tahliye olduktan sonra yaklaşık 8 yılın ardından öldürdüğü olayda, sanığın intikam almak görev bilinciyle hareket etmediği, öldürenin öldürülmesinin kan gütme saikini oluşturmayıp tasarlama oluşturacağı gözetilmelidir.

           Sanığın dedesinin maktul tarafından öldürülmesinin sanık açısından haksız tahrik oluşturacağı düşünülmelidir. 
                       (5237 s. TCK m. 29,82)

T.C.

Y A R G I T A Y

İkinci Ceza Dairesi

E: 2009/51636

K: 2010/12801

T: 20.04.2010

· Kararda Bulunması Gereken Hususlar

· Yasa Yolu

· Eski Hale Getirme

Özet: Hüküm fıkrasında başvurulacak yasa yolu, mercii, şekli, süresi ve bu sürenin başlangıcı hiçbir duraksamaya yer vermeyecek biçimde belirtilmelidir.

                       (2709 s. Anayasa m. 40/2)



   (5271 s. CMK m.40,232/6,223)

T.C.

Y A R G I T A Y

İkinci Ceza Dairesi

E: 2009/15742

K: 2010/18481

T: 08.06.2010

· Hükmün Açıklanmasının Geri Bırakılması

· Haksız Tahrik

· Tekerrür

· Tekerrüre Esas Ceza

· Cezanın Ertelenmesi

Özet: Daha önce kasıtlı suçtan mahkûm olan sanık hakkında hükmün açıklanmasının geri bırakılmasına karar verilemez.
                Sanığın oğlu olan mağdurun kendisine saldırdığını, hakaret ve tehdit ettiğini ileri sürmesi karşısında, sanık hakkında tahrik hükümlerinin uygulanıp uygulanmaması yönünden, anılan hususların doğruluğu araştırılmalıdır.
             Ancak hapis veya adli para cezasına ilişkin geçmiş mahkûmiyetlerin tekerrüre esas alınacağı gözetilmelidir.
                    Sanığın daha önce üç aydan fazla hapis cezasına mahkûm edilmemiş olması karşısında, suçu işledikten sonraki durumu dikkate alınarak cezasının ertelenip ertelenmeyeceği konusu değerlendirilmelidir. 

                       (5237 s. TCK m. 29,50/1,51,58/2,86/2)



   (5271 s. CMK m.231/6)
                               (5275 s.CGİK m. 108)

T.C.

Y A R G I T A Y

Üçüncü Ceza Dairesi

E: 2009/4467

K: 2010/3586

T: 01.03.2010

· Lehe Kanun Uygulaması

Özet: Lehe kanun karşılaştırmasında daha ağır sonuç yönünden değerlendirme yapılması gerekir.

          5237 sayılı Yasa'da tekerrür nedeniyle cezada artırım öngörülmediğinden, lehe kanun değerlendirilmesinde bu husus dikkate alınmalıdır.

                       (5237 s. TCK m. 7/2)



   (5252 s. TCKYK m.9)
T.C.

Y A R G I T A Y

Üçüncü Ceza Dairesi

E: 2007/13937

K: 2010/8962

T: 24.05.2010

· Kasten Yaralama

Özet: Hastane raporuna göre katılanda os nazalda parçalı fraktür meydana geldiği, bu nedenle yaşamını tehlikeye maruz kılmayıp hayat fonksiyonlarına etkisinin orta ( 2 ) derecede olduğunun belirtilmesi karşısında, 5237 sayılı Yasa'nın 87/3. maddesindeki değişiklik gözetilerek sanığın durumu yeniden değerlendirilmelidir.
                       (5237 s. TCK m. 87/3)

T.C.

Y A R G I T A Y

Dördüncü Ceza Dairesi

E: 2009/9413

K: 2009/10970

T: 02.06.2009

· İftira

· İftiradan Dönme

· Etkin Pişmanlık

Özet: Sanığın yakınan çocuklarıyla ilgili kayınbiraderi ile arasındaki doğrulanan uyuşmazlık ve sorunlar nedeniyle endişelerini dile getirme ve yakınma hakkını kullanmaktan ibaret eyleminde iftira suçunun hukuka aykırılık öğesinin oluşmayacağı, ancak cezaevine girerken yağmalandığı yolunda suçlamada bulunduktan sonra sorgusunda altın ve paraları borç verdiğini açıklaması karşısında, iddiaların gerçekliği araştırılıp eylemin iftiradan dönme niteliği taşıyıp taşımadığı tartışılmalıdır.
                       (5237 s. TCK m. 267,269)

T.C.

Y A R G I T A Y

Dördüncü Ceza Dairesi

E: 2009/4326

K: 2009/11761

T: 10.06.2009

· Hakaret

· Yokluğunda Hakaret

· İddianamenin İadesi

Özet: Avukatlık Yasası'nın 59. maddesinde belirtilen iddianame, şüpheli hakkında yargılama yapılmasını sağlayacak nitelikte bir belge olmadığından, 5271 sayılı Yasa'nın 174/1-a maddesi gereğince iadesine de karar verilemeyecektir.
               Akıl hastası şüpheli hakkında kamu davası açılamayacağı yönünde bir düzenleme bulunmadığı gibi, yapılacak yargılama sonucunda suçu işlediği saptanan akıl hastası sanık hakkında güvenlik tedbirine hükmedileceğinden; anılan kararın verilebilmesi için suçun akıl hastası sanık tarafından işlenip işlenmediğinin saptanması gerekir. Şüpheli hakkında soruşturma aşamasında uzman hekim raporu alınması zorunlu olmadığından bu husus iddianamenin iadesi sebebi yapılamaz. 

                       (5237 s. TCK m. 32,57,125)

                       (5271 s CMUK m.170,174,223/3)

                        (1136 s. Av. K.m.59)
T.C.

Y A R G I T A Y

Beşinci Ceza Dairesi

E: 2009/14703

K: 2010/3231

T: 03.05.2010

· Basit Cinsel İstismar

· Nitelikli Cinsel İstismar

· Zincirleme Suç

Özet: Mağdura organ sokulmadığı ve mağdurun reşit sanığa rızasıyla organ sokmasının suç oluşturmadığı nazara alındığında; dolaylı fail veya suça azmettiren olarak sorumlu tutulamayacak olan sanığın mağdura yönelik tamamlanan eylemlerinin basit cinsel istismar suçunu oluşturacağı gözetilmelidir. 

             Sanığın eylemlerini aynı zamanda gerçekleştirdiği, bu itibarla zincirleme suç hükümlerinin uygulanamayacağı gözetilmelidir. 

                       (5237 s. TCK m. 43,102/1,102/2)

T.C.

Y A R G I T A Y

Beşinci Ceza Dairesi

E: 2006/6417

K: 2010/3342

T: 05.05.2010

· Rüşvet Vermek

· Rüşvet Teklif Etmek

· Teşebbüs

· Lehe Kanun Uygulaması

Özet: 765 sayılı Yasa'ya göre rüşvet teklifiyle suçun tamamlandığı, önerinin memur tarafından kabul edilmemesinin suçun oluşumuna engel oluşturmadığı, buna karşılık 5237 sayılı Yasa rüşvet konusunda anlaşmaya varmayı veya vermeyi suçun tamamlanması için gerekli saydığından önceki Yasa'dan farklı olarak bu suça teşebbüsün olanaklı hale geldiği, sanığın polis memuru tutanak tanıklarına kendisini bırakmaları karşılığında rüşvet vermek istediği, bunun üzerine hakkında tutanak tutulduğu, paranın zapt edildiği ve anlaşmanın sağlanmadığı olayda, eylemin rüşvet vermeye teşebbüs suçunu oluşturacağı da gözetilerek lehe yasa belirlenmelidir.

                       (5237 s. TCK m. 7,35,252)

                       (765 s. TCK m. 213)

T.C.

Y A R G I T A Y

Altıncı Ceza Dairesi

E: 2007/16425

K: 2010/670

T: 28.01.2010

· Uzlaşma

· Uzlaşma Gideri

Özet: Suç tarihinde 18 yaşından küçük sanığa uzlaşma giderlerini ödemesi için süre verildiği, sanığın parayı yatırmak istediğini belirtmesine karşın yatırmadığı gerekçesiyle uzlaşma hükümleri uygulanmamış ise de, 5271 sayılı Yasa'nın 253/22. maddesi hükmü değerlendirilerek taraflara yöntemine uygun uzlaşma önerisinde bulunulmalıdır.
                       (5271 s. CMK m. 253/22)

T.C.

Y A R G I T A Y

Altıncı Ceza Dairesi

E: 2007/2953

K: 2010/1114

T: 11.02.2010

· Yağma

· Konut Dokunulmazlığını Bozma

Özet: Sanıkların birinin dış kapıdan avluya, diğerinin eve girerek mağdurlara cinsel saldırıda bulunmaları, bir mağdurun boynundaki kurdeleye bağlı altını sanığın birisinin alma eylemi, konut dokunulmazlığını bozma, cinsel saldırı ve yağma suçunu, diğer sanık için ise, konut dokunulmazlığını bozma ve cinsel saldırı suçunu oluşturur.
                       (5237 s. TCK m. 102/1,116,148)
T.C.

Y A R G I T A Y

Yedinci Ceza Dairesi

E: 2007/11285

K: 2010/5348

T: 29.03.2010

· Toplu Kaçakçılık

· Teşekkül Halinde Kaçakçılık

· Yurda Kaçak Akaryakıt Sokmak

Özet: Sanıkların gayrı resmi olarak kurdukları arıtma tesisinde yurt dışından gelen tankerlerden temin ettikleri kaçak akaryakıtı işlemeleri ve devamlılık arz eden eylemlerinin teşekkül halinde kaçakçılık suçunu oluşturacağı gözetilmelidir.
                       (4926 s. KMK m. 5)

T.C.

Y A R G I T A Y

Yedinci Ceza Dairesi

E: 2009/21161

K: 2010/7095

T: 25.05.2010

· 4926 Sayılı Yasa’ya Aykırılık

· Ödeme Önerisinde Bulunma

Özet: 4926 sayılı Yasa'nın 34. maddesi uyarınca sanıklara ödeme önerisinde bulunulması üzerine 10 gün içinde ödeyeceklerini bildirmedikleri gerekçesiyle anılan maddedeki 30 günlük süre beklenmeden dava açılması doğru değildir.
                       (4926 s. KMK m. 34)

T.C.

Y A R G I T A Y

Sekizinci Ceza Dairesi

E: 2008/12446

K: 2010/8504

T: 14.06.2010

· Cebir, şiddet ve tehditle sandık kurulu

Görevlilerinin görevlerini ifasına mani olmak

Özet: 298 sayılı Yasa'nın 134/2. maddesindeki suçun oluşması için uyarıya rağmen alınan karar ve tedbirlerin uygulanmasını zorlaştırmak veya neticesiz kalmalarına sebebiyet vermek gerekmektedir.
                       (298 s. Seçim K. m. 134/2)

T.C.

Y A R G I T A Y

Dokuzuncu Ceza Dairesi

E: 2009/1821

K: 2010/5133

T: 10.05.2010

· Haksız Tutukluluk Nedeniyle Tazminat

· Faiz Talebi

· Islah 

Özet: İlk hükmün Yargıtay tarafından bozulmasından sonra ıslah suretiyle faiz talebinde bulunulmasının mümkün olmadığı gözetilmelidir.

                       (5271 s. CMK m. 141)

                       (1086 s. HMUK m. 83,84)

T.C.

Y A R G I T A Y

Dokuzuncu Ceza Dairesi

E: 2009/2032

K: 2010/5344

T: 13.05.2010

· Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat

· Haksız Tutuklama Nedeniyle Tazminat

· Tutuklulukta Geçen Sürenin Mahsubu

Özet: Beraatla sonuçlanan dosyada haksız tutukluluk süresi için tazminat talep edilmiş olup, anılan dosyada haksız tutuklulukta geçen sürenin başka ilamın infazı sırasında mahsup edilip edilmediği araştırılıp, sonucuna göre karar verilmelidir
                       (5237 s. TCK m. 63)

                       (5271 s. CMK m. 141)
T.C.

Y A R G I T A Y

Onuncu Ceza Dairesi

E: 2008/2863

K: 2010/515

T: 19.01.2010

· Karşılıksız Çek Keşide Etmek

· Lehe Kanun Uygulaması

Özet: 5941 sayılı Çek Kanunu ile 3167 sayılı Yasa yürürlükten kaldırılmış, dava konusu suçun unsurları ve yaptırımları yeniden düzenlenmiş olduğundan, sanığın hukuki durumu tekrar değerlendirilmelidir.
                       (5237 s. TCK m. 2,7)

                       (5941 s. Çek K. m. 9)
T.C.

Y A R G I T A Y

Onuncu Ceza Dairesi

E: 2009/8450

K: 2010/3907

T: 22.02.2010

· Uyuşturucu Madde Ticareti Yapmak

· Delillerin Değerlendirilmesi

Özet: Emanette kayıtlı telefon dinleme tutanakları ve teknik izleme kayıtlarının getirtilerek sanığa izletilmesi ve dinletilmesi, görüntü ve seslerin kendisine ait olup olmadığının ve kendisine ait ise neyi ifade ettiğinin sorularak sonucuna göre karar verilmesi gerekir.
                       (5237 s. TCK m. 188)

                       (5271 s. CMK m. 135,140,206,216)

T.C.

Y A R G I T A Y

Onbirinci Ceza Dairesi

E: 2009/12098

K: 2010/549

T: 05.02.2010

· Hükmün Açıklanmasının Geri Bırakılması

· Kanun Yararına Bozma

Özet: Sanık hakkında hükmün açıklanmasının geri bırakılmasına karar verilmesi karşısında, kurulan hükmün henüz sonuç doğurmadığı, söz konusu hükmün açıklanması halinde olağan kanun yollarına tabi olacağı, bu aşamada açıklanmayan hükümdeki hukuki yanlışlıklar kanun yararına bozma istemine konu yapılamayacağı gözetilmelidir.
                       (5271 s. CMK m. 231,309)
T.C.

Y A R G I T A Y

Onbirinci Ceza Dairesi

E: 2009/16782

K: 2010/562

T: 05.02.2010

· Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak 

· Lehe Kanun Uygulaması

Özet: Suç tarihinde yürürlükte olan 1402 sayılı Yasa yerine suç tarihinden sonra yürürlükte olan ve sanığın aleyhine olan 3713 sayılı Yasa'nın uygulanması doğru değildir.
                       (5237 s. TCK m. 2,7,314/2)

                       (3713 s. TMK m.5)
